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Kiri Edit
Szemelvenyek Bihar nepi gyogyaszatabol az
Etnologial Archivum adatainak tukreben*

Bevezetés

Erdeklédésem még 2009 kérnyékén fordult a csontkovacsok, kenSk, népi manual-
terapia, racionalis gyogymodok bihari, Karpat-medencei elterjedése irant, dokto-
randuszként el is kezdtem foglalkozni a témaval. Az MTA-DE Néprajzi Kutato-
csoportban tudomanyos segédmunkatarsi évem alatt lehetéségem volt kilénféle
intézményi kutatasokat végezni (Néprajzi Miuzeum, Semmelweis Orvostorténeti
Muzeum, Budapest Févaros Levéltira, Déri Mizeum, Bihari Mizeum). Igy ju-
tottam el Budapestre az — akkori nevén — MTA Néprajzi Kutatéintézetbe is, hogy
a hallomasbdl ismert Népi Gyogyaszati Archivumban' (NGyA) a témamhoz
kapcsol6do adatokat keressek és talaljak. 2010-ben szembestiltem azzal, hogy
az NGyA tulajdonképpen rendezetlen dobozok halmazabdl all. Igyekeztem az
Osszekeveredett cédulaanyagot valamelyest rendszerezni, de litnom kellett, hogy
a rendelkezésemre all6 1d6 alatt (1 hét) ezt lehetetlen lesz kivitelezni. A kutatasi
témamat ez a sajnalatos helyzet teljesen felilirta, és csalédottsagomat valameny-
nyire nyugtatta az a lehetSség, hogy legalabb az archivumnak a bibliografidja t6b-
bé-kevésbé egyben, de legalabb rendelkezésemre 4llt, igy azt majdnem teljesen
szamitogépre tudtam vinni, abban reménykedve, hogy a tételeket majd egyenként
megszerzem. Az Archivum akkori allapotardl feljegyzést készitettem, révid meg-

beszélés keretében at is adtam azt az igazgatonak.

* A tanulmany az NKA Magyar Géniusz Program Ideiglenes Kollégiuma éaltal tdimogatott ,,A
berettyoujfalui jaras Bihar virmegye egykori torténetiségének feldolgozasara Interdiszciplinaris
kutatis, tanulméanyok, monografia, konferencia megvaldsitasara.” cimd, 650132/00014 azonositd
szamu palyazat keretében készult.

', A Népi Gyogyaszati Archivam Diészegi Vilmos és Pécs Eva kozos munkajinak eredménye-

képpen jott 1étre az 1960-as évek elejétdl kezdve. A cél az volt, hogy minden térténeti, publikalt és
recens gyudjtési népi gyoégyaszati adatot 6sszegydjtsencek, legépeljenck, és betegségek, illetve gydgy-
moédok szerint rendezzenek.” BTK NI Adattara honlapja.



Mivel a Népi Gyogyaszati Archivum rendezetlen cédulaibol 2010 szeptem-
berében népi manualterapiara, mozgasszervi betegségekre, kenés-inazasra vonat-
koz6 adatokat nem tudtam ,kinyerni,” nem hogy a torténeti Bihar virmegyére
kiterjed6en, de legalabb a bibliografiaval a ,,zsebemben” masfeldl kellett megko-
zelitenem a témat. Igy 2011-ben a Néprajzi Mizeum Etnolégiai Archivumaban
azzal kezdtem a munkam, hogy a f6ldrajzi szakmutaté Biharra vonatkozo anya-
gat” Microsoft Excel tablazatkezelSbe begépeltem (1285 db cédula’), majd a XX.
Antropolégia, orvoslas szakmutaté céduldit is szamitogépre vittem (878 tétel).
A szakmutat6 alapjan igyekeztem a relevans anyagokat kézbe venni és atnézni,
de mindezt nem sikeriilt akkor maradéktalanul elvégezni. A tovabbi intézmé-
nyi kutatdsaim soran (Déri Mizeum - kb. 520 db cédula a f6ldrajzi mutatdban;
Bihari Mazeum - kb. 230 db cédula a foldrajzi mutatéban; Debreceni Egyetem
Néprajzi Tanszék Archivuma - kb. 130 db cédula a féldrajzi mutatéban) mar
csak a mutatokat rogzitettem szamitogépen. Ezen munkamat foglaltam Ossze
2011 novemberében a VIIL. Bihari Diétan tartott eléadasomban. Mivel akkoriban
maganszemélyeknek nyilvantartasi, adattari szoftverek nem voltak elérhet6ek, igy
kénytelen voltam — némi informatikusi segitséggel — sajat adatbazist létrehozni,
hogy ezen adatokat megfelel6en taroljam a feldolgozashoz. Az élet 2012-t81 mas
utakra vezetett, igy sajnalatos médon az eltelt id6 alatt nem volt lehet6ségem
az Osszeszedett anyagok rendszerezésére, feldolgozasara és bemutatasara. TO-
r6k Péternek, a Bihari Mizeum igazgatojanak Osztonzésére fogtam bele 2021
oktoberétdl az anyag feldolgozasdhoz, hogy ezaltal is segitsem a Tudomanyos
Bihar-kutatdsért Programot. Kedves biztatasat ezaton is készénoém. Jelen tanul-
many alapjaul szolgal6 eléadasomat 2021. december 6-an, a XII. Bihari Diétan
online adtam el6.

2021 év végén Orémmel olvastam a Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont

Néprajztudomanyi Intézet honlapjan, hogy révidesen befejezédik a Népi Gyo-

2 A foldrajzi katalégusban taldlhat6 bihati anyagok bemutatisira, elemzésére egy masik tanul-

manyban teszek kisérletet.

> V6. Forrai 2000. 646. 2000-ben 1120 db tétel volt megadva a Biharra vonatkozo foldrajzi mu-
tatOban.



gyaszati Archivum rendezése.* Azéta az anyagrol készitett, a tudoményos kuta-
tast segits jegyzék is elérheté a BTK Néprajztudomanyi Intézet honlapjan.” Ez
nagyon biztat6 lehetéség — nem csak a népi orvoslas — kutatok szamara, hiszen
minden térténeti, publikalt és recens gyljtést népi gydgyaszati adat elérhetd egy

helyen (az 1970-es évekig biztosan).

Modszerek

Jelen tanulmanyomban szemelvényeket mutatok be a torténeti Bihar varmegye
népi gydgyaszatabol a Néprajzi Muzeum Etnolégiai Adattardban fellelhet6 ada-
tok alapjan, amelyeket — tudomasom szerint — még nem publikaltak. Az intéz-
ményi kutatast 2011-ben végeztem, igy kimutatdsaim az akkori allapotokra vo-
natkoznak. A mizeum Uj épliletbe val6 kolt6zése miatt az Etnoldgiai Archivum
kutatdsa az elmult 6 évben nehézkessé valt, de 2022 méjusatol Gjbol megoldhatd.®
Az adatfeldolgozast Microsoft Excel és Access szoftverek segitségével végeztem.

A bemutatasra keriil6 dokumentumok a 20. szazad magyarorszagi torténe-
tének kézel 65 évében keletkeztek, azaz a dualizmus végétdl, a vilaghaborukon
keresztiil egészen a szocialista berendezkedésig terjedéen. A felhasznalt iratok

kozel felét 6nkéntes néprajzi gydjték munkai teszik ki.

Korabbi forrasfeltar6 munkak a Néprajzi Mazeumbol

A Néprajzi Muzeum 1988-ban inditotta el a Fontes Musei Ethnographiae-nek
nevezett sorozatat, amelynek célja és elsGdleges feladata lett, hogy a muzeum
archivumanak, az Ethnoldgiai Adattarnak kéziratos forrasait a lehet6 legteljesebb
mértékben a tudomany, a kutatas figyelmébe ajanlja és kozrebocsassa.”

A muizeum kézirattara igen gazdag primer forrasanyaggal is rendelkezik,

amelyet a néprajztudomany képvisel6i jol ismernek, de a tarsadalomtudomanyok

* A Népi Gyogyaszati Archivum rovid keletkezéstorténetérdl: Szakal — Zombory 2021., valamint

a Magyar Néphit Archivum keletkezéstérténetérdl 1d.: Pocs 2019.
° Zombory 2021.
¢ Kemecsi 2021., valamint a Néprajzi Mizeum honlapja.

7 Koltay 1995., Forrai — Szemke6 1996. 7., valamint tovabbi béséges irodalommal a NM honlap-
jan: Forraskiadvanyok.



kutatéinak széles kore el6tt még ismeretlen. Ezek a kéziratok, forrasok nem el-
s6sorban a killénb6z6 korok hivatalainak, kézigazgatasanak iratai, bar ilyenekkel
is rendelkezik a gydjtemény. ,,E dokumentumok nagy része a gyakran rideg — de
objektiv — hatdsagi okmanyokkal ellentétben a masik oldalt szolaltatja meg; az
egyes embert, a csaladot, a kiskbz6sséget: egy szakmai csoportot, egy tantestii-
letet, egy tanya vagy kozség lakoit. Olyan dokumentumok ezek, amelyek tudo-
manyos gydjtémunka, vagy visszaemlékezések soran keletkeztek. Ezek az {rasok
szubjektivek, az ember atélt és megélt histériajat tikrozik; de igy emberi és igy
hiteles. A torténész, a kutaté egyiket sem nélkilozheti témafeltirisa soran.”

E tanulmanyomban a Néprajzi Mizeum még nem publikalt kéziratos anya-
ganak a gazdagsagara hivom fel a figyelmet, és egyes kéziratokat révidebben
ismertetek a népi orvoslasra vonatkozo forrasanyagbol, kiemelten fokuszalva a

torténeti Bihar varmegyére.

A Néprajzi Mtzeum Etnologiai Archivuma

A magyar néprajztudomany kozponti archivuma, amelyet 1938-39-ben K. Ko-
vacs Laszlo és Gunda Béla svéd, finn és észt mintak alapjin szervezték meg’
Napjainkban az alabbi egységei léteznek: Kézirattar, Fényképtar, Képarchivum,
Mozgoképtar, Hangtar, Etnoldgiai Archivum Adatbazisa (online)."’

A Kézirattar vagy mas néven kéziratgyljtemény (a gytjtemény mindkét el-
nevezése haszndlatos)' feladatat és gydjt6korét, mikodési elveit még 1939-ben
alakitottak ki és hataroztak meg, igy ez tulajdonképpen maig érvényes. ,,Eszerint
a néprajzi kéziratos anyag és a dokumentumok gy(jtését elsésorban a magyarsag
és a magyarsaggal egyiitt é16 nemzetiségek, masodsorban rokonnépeink és szom-
szédaink anyagat szem el6tt tartva kell végezni, am figyelemmel kell lenni Eurépa
tobbi népe, illetve a vildg népei anyagara is, tekintettel az Ethnologiai Adattar

kézponti néprajzi archivum jellegére. Igy mint szakadattar folyamatosan gytijti

8 Forrai — Szemkes 1996. 7.
9 Kobésa 1977. 745.

0" Fejés 2000., valamint a NM honlapja alapjan.
' Forrai 2000. 611-612.
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a Néprajzi Muzeum munkatarsainak gydjtéseit, tovabba minden — az intézmény
anyagi tamogatasaval végzett — néprajzi gyijtés egy példanyat; elhunyt és él6 nép-
rajzkutatéink néprajzi érdekd helyszini gydjtéseinek vagy levéltari jegyzeteinek,
kéziratainak eredetijét vagy masolatait. Megszerzi a néprajztudomany és muzeo-
logia hazai és kiilfoldi kéziratos dokumentumait (eredeti nyelven és forditasban);
kéziratos néprajzi cikkeket, tanulmanyokat, el6adasszévegeket, tervezeteket, ja-
vaslatokat; lényeges tudomanytérténeti dokumentumokat; megsziné intézmé-
nyek néprajzi dokumentumait; maganszemélyek néprajzi szempontbdl fontos
gytjteményeit, hagyatékat vagy azok részeit. Végll gyjti a tdrsadalmi gyijtihdlizat,
a néprajzi szakkirik tagjai altal szolgaltatott adatokat; néprajzi palyamunkdkat (ki-
emelés télem: K. E.); a paraszti irasbeliség emlékeit, népi eredetd feljegyzéseket,
tekintet nélkil korukra.”'

A kézirattar gyarapitasainak modja alkalmi és rendszeres. Alkalomszer( a ha-
gyatékok, magangyljtemények vagy csak egyes kéziratok megszerzése ajandék-
ként vagy vasarlas utjan, rendszeres a szervezett ¢és iranyitott néprajzi gydjtés
keretében a tarsadalmi gydjtéhalézaton keresztil (kérddives adatgyGjtések és
gytjtépalyazatok) és a tudomanyos gydjtéhalozat révén (a néprajzos-muzeolégus
szakemberek rendszeres anyagbeadasaibol)."

1947-ben kezd8dott meg a gydjtemény szakkatalogusanak kiépitése, amely
akkor még csak hisz témakort tartalmazott, tovabba megkezd6dott az utalok,
katalogusok kiépitése is."* 1954-ben tjabb szervezeti és miikodési szabalyzat ké-
szilt, amely a kéziratgytjtemény szakkatalégus-rendszerét (akkor mar harminc-
két témakorbdl allt) és hasznalati szabalyzatat is tartalmazta. Minden késébbi
szabalyzatnak ez az alapja.”” Végul az 1962-es szervezeti és mikodési szabalyzat
rogzitette a kézirattar hasznalati rendjét, az Gj szakkatalogus harmincharom, r6-
mai szamokkal jelzett tirgycsoportot tartalmazott.'® Napjainkban is ez van ér-

vényben. Tehat egységes a cimszdrendszer, amely szerint szakcsoportba rendezik

12 Forrai 2000. 613-614.
13 Forrai 2000. 614.
" Forrai 2000. 616.
5 Forrai 2000. 617.
16" Forrai 2000. 618.
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a muzeum minden gyljteményének anyagat."” Jelen tanulmany a XX. antropol6-

gia, orvoslas szakmutaté Biharra vonatkozo6 anyagaval foglalkozik.

1. gytjtogetés

XVIIL népi jog, kézigazgatas

1I. halaszat

XIX. az emberi élet szokasai

I11. vadaszat

XX. antropolégia, orvoslas

IV. madaraszat

XXI. néphit és tudas

V. méhészet

XXII. vallasos élet

VI. allattartas, pasztorkodas XXIII. zene
VII. foldmuvelés XXIV. tanc

VIII. kozlekedés, teherhordas, hiradas

XXV. jaték és szérakozas

IX. kereskedelem

XXVI. népkdltés

X. telepiilés, épitkezés

XXVII népi iras, olvasas, népmivelés

XI. hazberendezés, butorzat

XXVIIL népnyely

XII. taplalkozas, konyha

XXIV. mizeumok, kiallitasok

XIII. keramia

XXX. néprajztorténet (adatk6z16k, gyijtok)

XIV. viselet, textil

XXXI. tarstudomanyok

XV. mesterségek, mtvészkedés

XXXII. nemzetiségek

XVL. harc, katonaskodas

XXXIIL egyéb

XVII. tarsadalom

1. tablazat. A Néprajzi Muzeum gylijteményi szakkatalogusai

Az egységes foldrajzi rendszerezés érdekében Magyarorszag 1913. évi hely-
ségnévtaranak adatai alapjan készilt f6ldrajzi katalogus tdjékoztat, mivel a gyGjte-
mény anyaganak tekintélyes része az els6 vilaghaboru elétti, illetve a két vilagha-
bord k6zotti id6bdl és magyarlakta teriiletekrdl szarmazik.'®

A Néprajzi Mizeum honlapjanak tajékoztatasa alapjan ,,a gytjtemény jelenlegi
allomanya 28 017 leltarozott tételt tartalmaz. |...] A tudomanyos gydjtéhalézat-
nak készonhetd kortlbelil kilencezer tétel. Régi kéziratos néprajzi gydjtemények,

hagyatékok anyaga, az id6kézben megszint vagy atszervezett tarsintézmények

7" Forrai 2000. 624.
8 Forrai 2000. 624.
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néprajzi vonatkozasu gyljteményei’ kortlbelil hétezer tétellel gyarapitottak a
kézirattarat. Végiil a tarsadalmi gy(jt6halézat munkalkodasanak eredménye t6bb
mint 12 000 dolgozat.”

A kézirattar nyilvantartasarél meg kell emliteni, hogy ,,a leltarozas tobb-
lépesés. A novedéknapld adatai jelentik az elsé hivatkozasi szamokat, egészen
a szakleltarozasig. A kéziratok a megszerzéskor el6szor az Ethnologiai Adattar
gytijteményeinek kézos AEA jelzetG atmeneti leltarkonyvében (n6vedéknaplo-
jaban) kapnak sorszamot, jelzetiik tehat: AEA sorszam/évszam. A tudomanyos
gyujtShalézat éves gyarapodasat kilon névedéknaplod tartalmazza, jelzete: EA
sorszam/év. Kilon atmend leltdrkényve van a néprajzi gyljtépalyazatoknak is:
P. sorszam/évszam jelzettel. A névedéknaplok bejegyzései utalnak a megszer-

zés korulményeire, megjelennek a mutatdcédulakon is.”*!

A forrasok aprolé-
kos rendezé-, feltairomunka utan vezethetSk be a gydjtemény leltarkényvébe. A
kézirattar leltarkényve folyamatos szamozasi. A gyljtemény megkilénboztetd
jelzete, illetve betljele: EA (etnoldgiai adat).”* Mindezeket azért kellett megemli-
teni, mert kutatasom soran csak az EA betGjelt kéziratokkal foglalkoztam. Nem
allt médomban atnézni azokat a tételeket, amelyek még nem keriltek be a lel-
tarkonyvbe, de esetlegesen gy(jtépalyazatok révén mar bekeriiltek a mizeumba

(P. sorszam).

XX. Antropologia, orvoslas szakmutato

Az Etnoldgiai Archivum leltarozott allomanyanak tartalmi Gsszetételét a szakka-
talégusok mutatjak. Az Adattar 1967-ben kiadott véglegesitett szakrendje (Utmu-
tat6 1967) alapjan torténik a forrasok tartalmi csoportokba rendezése. Ez a ma is
alkalmazott harmincharom, romai szimokkal jelzett targycsoportot tartalmaz.”

Az Archivum foldrajzi mutatgiaban 1285 db. bihati cédula/rekord volt talalhat6

" Tlyen példaul az egykori Néptudomanyi Intézet, Allamtudomanyi Intézet, Orszagos Taj- és

Népkutat6 Intézet, Szociografiai Intézet, Magyar Tarsasag Falukutaté Intézete stb.
% Kéziratgytjtemény. NM honlapja.
' Forrai 2000. 623.
* Forrai 2000. 623.

# Forrai 2000. 636.
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2011-ben, amikor azokat szamitogépes tablazatkezel6be (MS Excel) begépeltem,
a XX. Antropolggia és orvoslas nevii szakmutatd pedig 878 rekordot tartalmazott
ugyancsak 2011-ben.

Ahogy az Etnoldgiai Archivum egészére, igy a XX. szakmutatora is vonatko-
zik, hogy az allomany 6sszetételében meghatarozé mennyiséget képviselnek az
orszagos néprajzi gyljtépalyazatra érkez6 dolgozatok, és meghatarozé szerepik
van a tematikai aranyok alakulasdban is. A forrasok tetemes része a 20. szazad
elsé felébdl valo, és errdl az idGszakrdl is szOL. A kéziratok gyujtési ideje az elmult
szaz év, am azok keletkezési és az adatok vonatkozasi ideje ennél szélesebb tarto-
manyt fog at, a 18. szazadtdl napjainkig terjed.**

Az alabbi tiblazatban a XX. szakmutaté tételeinek varmegyei eloszlasat lat-
hatjuk cs6kkend sorrendben, oly médon, hogy az elsé helyezett varmegyéjébdl
talalhat6 a legtobb rekord/tétel. A felsorolasban a f6bb szerzdk is feltintetésre

keriiltek. Bihar vairmegye a hetedik helyen all 37 tételszammal.

megye tet’e - f6ébb szerzék
szam
Nagy Czirok Laszl6, Igaz Maria,
1 Pest-Pilis-Solt- 38 Diészegi Vilmos, Jano Ak9s, Fehér
' Kiskun Zoltan, Szatmari Zoltan, Egeté Me-

linda

Bakoé Ferenc, Manga Janos, Gyorffy
2. Borsod 59 Gyorgyné, Didszegi Vilmos, Bene
Zsuzsa, Igaz Maria

Hegyi Imre, Juhasz Sarolta, Kajcsos
Ferenc, Erdélyi Zoltan

Olah Andor, Durké Antal, Grynaeus
Tamas, Szab6é Matyas

2. Veszprém 59

3. Békés 55

Diészegi Vilmos, Csilléry Klara, Ré-
4. Heves 53 pasi Istvan, Berényi Andrasné, Hoff-
mann Tamas

# Forrai 2000. 636-637.
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Somogy

39

Hofer Tamas, Didszegi Vilmos,
Knézy Judit, Kapitany Orsolya,
Gelencsér Sandor, Kerecsényi Edit,
Halasz Pal, Pintér Palné

Csongrad

38

Grynaeus Tamas, Gyorfty Gyorgy-
né, Szallasi Sandor, Bokor Istvan

Bihar

37

Molnar Balazs, Hofer Tamas,
Molnar Vilmos, Sandor Mihalyné

Vas

34

Kuntar Lajos, Domo6tor Sandor,
Didszegi Vilmos, Iranyi Lujza, Lak-
ner Agnes, Erdélyi Istvan (Sebestyén
Gyula hagyatéka)

Jasz-Nagy-Kun-
Szolnok

33

Olah Andor, Nagy Angéla, Pocs
Eva, Csalog Zsolt, P. Madar Ilona,
Csetényi Mihalyné, Sztics Sandor,
Didszegi Vilmos

10.

Zala

32

Knézy Judit, B6dei Janos, Szantai
Laszloné, Fulép Istvan, Pintér
Sandor, Gonczi Ferenc, Némethy
Endre

11.

Baranya

29

Diészegi Vilmos, Kodolanyi Janos,
Solymos Edéné

12.

Szabolcs

28

Turi Sandor, Lakatos Karoly, Stoll
Erné, Karolyi Gyorgy, Nagy Klara,
Erdész Sandor

13.

Zemplén

27

Baké Ferenc, Didszegi Vilmos,
Szolnoky Lajos, Zsova llona, Raffay
Anna, Gonyei Sandor, Bodgal Fe-

renc

14.

Szatmar

24

Herman Ott6, Farkas Jézsef, Gryna-
cus Tamas, Luby Margit, Engel Ka-
talin, Morvay Judit, P. Madar Ilona,
Bakos Ferenc

15.

Abatj-Torna

22

Gyorfty Gyorgyné, Bene Zsuzsanna

15.

Hont

22

Fehér Julianna, Dobrovolni Antal,
Pesovar Erné, Erdélyi Zoltan, K.
Kovacs Laszlo
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16. Hajdu 21

Béres Andras, [.évai Imre, P. Madar

Ilona, Nagy Angéla, Hoppal Mihaly

17. Noégrad 20

Ipolyi Arnold, Manga Janos, Diésze-
gi Vilmos, Csilléry Klara

Magyarorszag™ 19

altalanos adatok, Gyorfty Istvan,
Viski Karoly antropoldgiai lefrasok,
Szendrei Akos népszokas lexikona,
Magyar Furd&élet és Idegenforga-
lom stb.

18. Komarom 18

Fél Edit, ifj. Dudich Laszl6, Kardos
Laszlo, Szigeti Irén

19. Bacs-Bodrog 17

Grynacus Tamas, Solymos Ede,
Liké Gabor, Didszegi Vilmos

19. Tolna 17

Di6szegi Vilmos, Vayer Eva, Peté
Veronika, Gelencsér Sandor, Stefin
Gyorgy, Tamer Gabriella. (bukovinai
telepesek Bukovinanal vannak fel-
tuntetve)

20. Csanad 14

Grynaeus Tamas, Szigeti Gyorgy,
Kalmany Lajos hagyatéka

Bukovina (+ telepe-

21 sektdl, Tolna m.)

13

Ivanyi Janos, Karoly Istvan, Bacs-
kai-Bosnyak Sandor

21. Sopron 13

Beke Odén, Muhor 14sz16, Di6szegi
Vilmos, Hadarics Ferenc, Egti Irén

22. Fejér 12

Herman Ott6, Deisinger Margit,
Nagy Lajos

h.n.* 12

Kalmany Lajos hagyatéka, Csaplo-
vics ill. Bellosics hagyaték stb.

23. Bereg 11

Babus Jolan, Csiszar Arpad, Pal6czi
Horvath Lajos

24, Kolozs 9

Kresz Maria, Stefan Gyorgy, Gonyei
Sandor, Hoppal Mihaly, Kéczian
Géza, Szabé Istvan, Macalik Ernd,
Szabo Laszlo

25

26

16

Konkrét megye vagy teleptilés nélkiili jelolés.
Konkrét telepiilés, hely nélkiili jelélés.




25.

Csik (+ Kilyenfalva
csik megyei telepe-
sektol, Veszprém m.)

Diodszegi Vilmos, Ivanyi Janos, Ko-
czian Géza, Pintér Istvan, Macalik
Ernd, Szabo Istvan, Szabd Laszlo,
Gal Miklos

Kresz Maria, Gonyei Sandor,

25. Szilagy Markus Mihaly, Bereczki Imre,
Németh Tibor
Kresz Maria, Till Maria, Szondy

25. ’ ’

> Ugocsa Janos, Balazs Béla

2%, Moson Egn Irén, ],uhas’z Ferenc, Németh
Sandor, Hécz Janos

7 Arad gimndaziumi gydjtések, Grynaeus

' Tamis

27 | Gémer és Kishont Molnar Mlhaly, Banszky Ilona,
Manga Janos

27 Gyér B(?rso’s Lajos, Egri Irén, Enekes
Kalman

27. Haromszék Pétertty Tamas, Bodor Dénes

7 Udvathely L}aszlo Gyula, Cserg6 Balint, Banyai
Janos
Didszegi Vilmos, Kallés Zoltan,

28. Moldva Balds Gabor, Erdus Szaszka Péter

o3, Nyitra S,ztancs.fakjozsef, Rehak Gyula, Ste-
fan Gyorgy

28. Ung Markus Mihély

29. Bars Peterke Jonas, Karoly Istvan

20, Syolnok-Doboka G}n?da Béla, Viski Karoly, Sarkany
Lorand
Kalmany Lajos hagyatéka; Kiszom-

29. Torontal bori Dézsa Gy. Alt. Isk. Honismereti
Szakkor tagjai

30. Beszterce-Naszod Herman Otté, Kiss Sindor

30. Esztergom Szakmary Julius

30, Miramaros Ne{nes Mihaly, Marosvasarhelyi
Zs6fia

30. Torda-Aranyos Janko Janos, Téglas Istvan

17



31. Krass6-Szorény Farago Jozsef

31. Pozsony Harmath Lajosné
31. Szepes Perjéssy Lajos, Herman Otté
32. Als6-Fehér

32. Arva

32. Belovar-Kéros

32. Brassé

32. Fogaras

32. Hunyad

32. Kis-Kikulls

32. Lika-Kravaba

32. Liptd

32. Maros-Torda

32. Modrus-Fiume
32. Nagy-Kikullé

=l el el ol ol ial ol Ial il lol Il =l ol Il ol Ial el =) ol ol Fol ol Fel |} S il

32. Pozsega
32. Saros
32, Szeben
32. Szerém
32. Temes
32, Trencsén
32, Turéez
32. Varasd
32. Ver6cze
32, Zagrab
32. Zolyom

2. tablazat. XX. Antropolégia, orvoslas szakmutat6 varmegyei eloszlasa

Ugyanez az adatsor térképre vetitve latvanyosabban abrazolja a XX. szak-
mutaté Osszes adatinak varmegyei eloszlasat. Még inkabb szembetinik, hogy a
legkutatottabb varmegyék az orszag kézEépsé részérdl kertilnek ki, mig a peremte-
rilletek alulreprezentaltak. Bihar varmegye tulajdonképpen a t6bbi varmegyéhez

viszonyitva a leginkabb feltart teriilethez tartozik.



1. térkép. A XX. szakmutatd dsszes témajanak varmegyei (1913) eloszlasa”

Még mindig az el6z6 adatsort felhasznalva, amennyiben diagramra vetitem az
els6 19 varmegye szamsorait, lathatd, hogy a hetedik helyen all6 Bihar varmegyét
csak a szomszédos Békés varmegye el6zi meg, a maga 55 rekordjaval (a harmadik
legkutatottabb varmegye). Nem szabad elfelejtkezni arrél, hogy Olah Andor, aki

Békés megyében volt orvos 1951 és 1973 kozott,™

jelentSs kutatasokat végzett
népi orvoslds témaban, és kutatasi anyagait be is kiildte az Archivumba. A szom-
szédos varmegyék koziil a sorban Szabolcs varmegye a 12-ik (28 adattéri tétellel),
majd Szatmar kévetkezik a 14-ik helyen (24 tétellel), végil Hajdu megye a 16-ik

a sorban (21 adattal).

7 A XX. szakmutatd Osszes témajanak varmegyei (1913) closzlasa. (Térkép eredeti készitdie:
IMeowbot 2006. Forras: https://en.wikipedia.org/wiki/File:Ki i

Viltoztatast végezte: Kiri Edit 2021.)
* Szab6 2016.
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Abadj-Torna

1. diagram. A XX. szakmutat6 dsszes témajanak varmegyei eloszlasa

A szakmutaté 878 rekordot (cédulat) Slel fel a Karpat-medence teriiletérdl, de
vannak adatok Afrikabol, Dél-Azsiabol, Mongoliabol és Uj-Guineabdl is.

Az alabbi tdblazatbdl és diagramokbdl egyértelmien lathatd, hogy a XX. szak-

mutato teljes anyaganak csak koriilbelil 4%-a tartalmaz bihari adatot.
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96%

M Teljes anyag M Biharra vonatkozo

2. diagram. A XX. Antropologia, orvoslas szakmutat6 6sszes rekordja

Ez a 4% 2011-ben konkrétan 37 cédulat jelentett, ami a Biharra vonatkozik.
A szakmutaté tiz nagy témakor szerint oszlik el. Az alabbi tablazatba mar ki-
16n jelolém a Biharra vonatkozé szamsorokat is, igy lathatd, hogy ebbdl a 37
szakmutatéi cédulabdl 11-11 — azaz a legtébb — az altalanos anyagrol (0.) és a
gyogyszerekrol, gyogynovényekrol (7.) szol. Ezt koveti sorrendben 9 emlitéssel a
betegségek, gyogyitas, jarvanyok (6.) témakére, végil 4 esetben targyaljak a népi
gyogyitok tarsadalmi kapcsolatait (9.). Elenyész6, azaz 1-1 tétel emliti a népi bio-

logiai ismereteket (2.) és a témahoz kapcsolédd népkéltést (10.).

Téma Teljes Biharra ’
anyag vonatkozod
0. Altalanos anyag 197 11
1. Antropolégiai felvételek, tipusok, leirasok 36 0
2. Népi biologiai ismeretek 9
3. A test tisztantartasa 28 0
4. Szépségapolas, tetovalas 17 0
(k6romnovesztés, labtorzitas stb.)
5. Egészségligyl szokasok, megel6zés 10 0
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6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok 319 9
7. Gyogyszerek, gyogyndvények 192 11
8. Gydgyhelyek, firddk 10 0
9. Népi gyogyitok, tarsadalmi kapcsolataik 58 4
10. Kapcsolatos népkoltés 2 1
6sszesen rekord: 878 37

3. tablazat. XX. Antropoldgia, orvoslas szakmutat6 témainak eloszlasa

M Biharra vonatkozé M Teljes anyag
350

300

250

200 5=

150

100

50

0 1% 0 10, 0
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

3. diagram. XX. Antropolégia, orvoslas szakmutaté témainak eloszlasa

Az Etnolégia Archivumban nem talalhat6é Biharra vonatkozé adat az aldbbi
témakorokben: Antropoldgiai felvételek, tipusok, leirdsok (1.); A test tisztantarta-
sa (3.); Szépségapolas, tetovalas (korémnovesztés, labtorzitas stb.) (4.); Egészség-
tgyi szokasok, megel6zés (5) valamint Gyogyhelyek, fiird6k (8).

A tematikai egyenetlenségek, a hianyok bizonyos témdknal szembetinéek.
Ismét hangsulyoznom kell, hogy az 6nkéntes gytjtések a gyUljt6 egyéni érdek-
16dési korét, valamint felkésziiltségét is tiikrozi. Az is tény ugyanakkor, hogy a
népi orvoslasra vonatkozo részletes, tematikus kérd6iv, amelyet felhasznalhattak

volna az 6nkéntes gyujtSk, az 1970-es évekig nem jelent meg. Néhany mondatos
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utmutat6 ugyan rendelkezésre allt,” de ez messze nem bontotta ki a témat olyan
részletesen, mint példaul egyéb, kozreadott kutatasi segédletek esetében (népi épi-
tészet, gazdalkodas, szokasvilag stb.). Habar a Népi Gydgyaszati Archivum rend-
szerezése soran el6kertlt Didszegi Vilmos 1963-as kérd6ivének két valtozata s,

amit 2021-ben Zombory Andrea kozolt,” nem allapithaté meg bizonyossaggal,

¥ Errdl a témardl kilon tanulmanyt lehetne irni, de vazlatosan az aldbbiakat emelem ki. 1909-bél
Semayer Vilibald négy széban emliti a betegségekkel kapcsolatos kérdéseket (Semayer 1909. 251.
1d. még Fej6s 2020). A Folklore Fellows idejébdl szintén par bekezdésben, felsorolasszertien emli-
tik az egészség-betegség kérdését: Sebestyén — Ban 1912. 209. 8-ik pont., szintén Sebestyén Gyula
emliti két sorban, hogy orvosokat is meg kell nyerni a gydjtésekhez (Sebestyén 1912. 193.). Braun
Robert 1913-as szociografiai kutatasa az elsé részlet gazdag kérd6iv, de kérdéses ez mennyire volt
kézismert az idevagd kutatasokhoz az énkéntesek kérében (Braun 1913.). 1944-ben a falukutatd
mozgalom keretében Molnar Vilmos kérdéivet allitott 6ssze falvak kbzegészségligyi vizsgalatahoz
(Molnar 1986.), amelyet orvostanhallgatok t&bb kutatasnal is hasznaltak. Vajkai Aurél 1948-as ku-
tatastrténeti Osszefoglaldja a szaktudomany részére mérfoldké volt (Vajkai 1948.), de szintén kér-
déses, mennyire forgott kézkézen az 6nkéntes gytjték kozott. Szolnok megye népi gydgyaszati
atlasza c. kutatasi terv felvazolasiban Pécs Fva irja 1964-ben, hogy egy nagy terjedelmi kérdéiv
elkészitését tervezték (Cs. Pocs 1964.). 1970-ben Cs. Pocs Evatol és Hoppal Mihalytol, a paloc
kutatds médszertani kézleményei egyikeként megjelent egy kérd6iv néphit és népi gydgyaszat gytj-
tés¢hez, de arra vonatkozoélag nem talaltam adatot, hogy az 6nkéntes néprajzi gytjték széleskoriien
hasznaltik-¢ (Cs. Pécs — Hoppal 1970.). Es habar Morvay Péter 1975-ben emliti, hogy sziamos
gazdag anyagu palyamunka sziiletett a népi gydgyaszat témakorében, amelynek kevés a hivatisos
kutatéja, és ez vonzo gyijtési lehetéséget ad az egészségiigyi szakkdzépiskolak tanuldinak, valamint
a tudomanysegité munkaba eddig még be nem kapcsolédott kbzépiskolai biologiai szakkoroknek,
a kutatdsokat segité kérd6iv nem kerilt kiadasra (Morvay 1975.). Az 6nkéntes gyijtShalézat ujabb
fellendiilésének kbzepén csak 1976-ban jelent meg a Honismeret hasabjain kb. 3 sorban egy révid
gyujtési utmutato: Népi gyodgyitas egy helységben c. ajanlott palyatétel (sz.n. 1976. 121.). 1979-ben
az Bzerjofl akcié magyarorszagi elinditasanak tervei kézott volt utalds kérd6iv hasznélatara, de az
kézel sem fedte le a népi orvoslas egészét (Morvay 1979.). A témédhoz tigabban kapcsolddik, de
1981-ben a Szabadtéri Néprajzi Muzeum kiadta a népi kertkulturara vonatkozé kérdéivét (Hollo
1981.) (Legujabban pedig Nagy 2021. A magyar népi disznévénykultira kutatdsanak térténetérdl,
kitérve a tematikus kérdGivekre és utmutatokra is). Habar 1989-ben a Gémes Balazs 4ltal koordinalt
Népi Orvoslasi Topografia keretében (Gémes 1989.) elinditottak egy orszagos kérdéives adatgytj-
tést, az féleg a népi sziletésszabalyozas kutatisara Ssszpontosult. Szamos kérdéivet kildtek ki
orszagszerte, de sajnos a munka anyagi okok miatt félbe maradt (Szab6 2020. 67.). A 2000-ben
kiadott ,,Kérddivek és gydjtési utmutatok”, és az ,,Utmutaté fiizetek a néprajzi adatgy(Gjtéshez”
kézott sincs népi orvoslashoz kapesolédo fejezet (Fejés (szerk.) 2000.). 2003-ban a Honismeret
hasabjain talalhatunk egy r6vid Gsszefoglalét a Gydjtési Utmutatokrol, de ez is visszautal az 1976-
s palyazati kifrasban kézzétett par szempontra (Turi 2003.). Granaszt6i Péter 2017-ben egy igen
részletes tanulmanyban Gsszeszedi a néprajzi kérdéiveket, de ezeket dttanulmanyozva se taldlunk
kiemelten e témaban keletkezett és kozreadott részletes kutatasi segédletet (Granasztéi 2017.).
Gytjtésekrol és kérdbivekrdl 1d. még: Mészaros — Vargyas 2016. és Paladi-Kovacs 2017. A népi
gyogyitas kutatastorténetérdl pedig: Hoppal 1990., Keszeg — Czégényi 2010. A legtjabb tudoma-
nyos megkozelitésekrdl pedig: Molnar — Babai 2020.

¥ Kozli: Zombory 2021.
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hogy ez a kérd6iv kézkézen forgott-e az akkor gylijté néprajzi 6nkéntesek ko-
rében. Ugyanez allapithaté meg az 1970-ben, a paléc kutatds modszertani kéz-
leményei egyikeként megjelent kérd6ivedl is.”' A — bihari — dolgozatok valtozo

szinvonalat nézve inkabb a kérd6ivek hidnya feltételezhetd.

Biharra vonatkozo kéziratok

Ha az Archivum f6ldrajzi mutatdjaban és a XX. Antropoldgia és orvoslas nevd
szakmutatéjaban a Biharra vonatkozé rekordok szamat 6sszevetjiik, akkor lathat-
juk, hogy az 1285 tételbdl csak 37 feltlintetett cédula foglalkozik népi orvoslassal,
ami a téma alulreprezentaltsagat mutatja. Ez a 37 cédula csak 3%-os arany a Bi-
harra vonatkozé kéziratokban.

Tovabba ez a 37 cédula valdjaban 29 fizikalis dokumentumot jelent, mert sok
adattari tétel tobb témakort is felolel tobb telepiiléstdl, ezért a szakmutatoban
tobb helyre is besoroltak egy-egy dokumentumot. A Néprajzi Mazeum 4j éptilet-
be val6 koltozése miatt az Etnologiai Archivum kutatdsa az elmdlt 2 évben még
nehezebbé valt, ezért a 29 dokumentumbdl most csak 22 tételt mutatok be,*
igy a fennmaradé 6 adattari tételt egy kés6bbi alkalommal elemzem részletesen,

amikor azok kutatasa is lehetségessé valik.

A gytijtések foldrajzi megoszlasa

Az 5. diagramon a bihari gyUjtések telepiilésenkénti megoszlasat abrazoltam.
Ahogy lathato, az alabbi teleptilésekrdl van valamifajta adat népi gyogyaszattal
kapcsolatban: Komadibdl a legtébb (8), ezt kéveti Nagyszalonta, Sarkad, Sar-
rétudvari és Zsadany 44 emlitéssel, majd Beretty6djfalu és Micske 3—3 adattal,

Kotegyan 2, végul Bakonszeg, Hajdibagos,” Hencida és Tépe 1-1 rekorddal.

31 Cs. Pécs — Hoppal 1970.

2 A tanulmany végén megadott forrasokban mind a 37 szakmutat6i cédulit felsorolom teleptilé-

senkénti bontasban.

Az Etnolégiai Archivumban Hajdi megyéhez van sorolva, ellenben az 1913. évi helységnévtar-
ban is Bihar varmegyéhez tartozott, ezért tanulmanyomban is ide sorolom.
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4. diagram. A bihari gytjtések telepiilésenkénti megoszlasa

Szamos kornyez6 teleptilésrol és szomszédos megyékbdl is talalunk adatokat,
ugymint: Vamospérces, Féldes, Tetétlen, Nadudvar, Puspokladany, Flizesgyarmat,
Vészt6, Békés, Doboz és Gyula. A békési anyag igen jelentSs, ami a mar korab-
ban emlitett Olah Andor gytGjtésének készénhetd.

A vizsgalt kéziratok gytjtési helyét térképre vittem, amelynek segitségével
kénnyebben attekinthetjiik azokat a tertileteket, ahonnan tébb mint 60 év alatt
feldolgozasok érkeztek. Vilagosan latszik, hogy ezek szinte az egész Csonka Bi-
har teriiletéhez kothetdk.

Danké Imre 1975-76-b6l szarmazé kéziratat, amelynek cime: Feljegy-
zések a berettyoujfalui vasarrdl és a berettyoszentmartoni hidrél, ugyan a
szakmutaté feltintette a gyogyszerek, gyogynovények altémanal, de hely
nélkil. Ezt visszakeresve a foldrajzi mutatobol kiderilt, hogy 8 teleptilést emlit:
Arpad, Berekboszormény, Berettyészentmarton, Berettyéujfalu, Bojt, Derecske,
Nagyvarad és Szentpéterszeg. Mivel még nem tudtam ezt a kéziratot a kezembe
venni, igy nem tudom biztosan dllitani, hogy milyen adat vonatkozik a népi or-
voslasra. Ezért a tovabbiakban nem szdmitom bele az elemzésembe, ellenben a

térképen bekarikizva jelolom a fentebb emlitett telepuléseket is.”

* Danké 1975-1976. EA 13543. Tovabba Danké Imre muzeumi munkéssagarol 1d. még:
V. Szathmari 2010.

» Amint megszerzem az Osszes, témankra vonatkoz6 kéziratot, és azokat alaposabban elemezni

tudom, a kimutatasokat frissiteni fogom.
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Adat népl gybgydszatrdl az
Etnolsgial Archivumban
Danks imre késir

et il (A 13545)

2. térkép. Kéziratok gytijtési helye*

Ha egy kicsit felnagyitjuk a 2. szamu térképet, jobban lathatéak azon telepiilé-
sek, amelyekrdl népi gyogyaszatra vonatkozé adatot talalunk. Lathaté az is, hogy

melyek azok a szomszédos megyék teleptlései, amelyekrdl szintén van rekord.

3 Kéziratok gydjtési helye. (T crkep eredeti kesmto]e Petolaszlo 2014. Creative Commons License.
Forras: https:
Viltoztatast végezte: Kiri Edlt 2021 )
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3. térkép. Gytjtépontok®

Idé&beli behatarolas

A dokumentumok kisebb hanyada szakemberek gytjtése, tobbségiik pedig a nép-
rajzi gydjtépalyazatra érkezett munka. EbbSl mar kitetszik, hogy a gyGjtési id6t
tekintve kevés kézirat szarmazik a 20. szazad elsé felébdl, a nagyobb rész 1950
utani (lisd 5. sz. diagramon), hiszen 1952-tdl inditja be a Néprajzi Muzeum az
Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gydjtpalyazatot. Az adatok vonatkozasi ideje
igy a 19. szazad kdzepétdl az 1970-es évek kozepéig tart. Ezek alapjan két dolog-

ra kell felhivni a figyelmet: 1. A kilénb6z6 tarsadalmi mozgalmak, palyazatok,

7 Gyu]topontok (Térkép eredeti keszuole Petolaszlo 2014. Creative Commons License. Forras:

Valtoztatast végezte: Kiri Edit 2021.)
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kutatétaborok legaktivabb részvevéi legnagyobb részt a tanarok és a fels6foku
iskolak diakjai koziil kertltek ki; 2. mivel 6k a néprajztudomany nagyrészt laikus,

de lelkes miveldi, az altaluk végzett munka szinvonala is igen hullimz6.”

5. diagram. A 29 kézirat keletkezési ideje

Tematikus attekintés

Nagyon megnehezitette a munkat a dolgozatokban kozolt adatok sokféle szem-
pontt csoportositasa. A népi orvoslas elvétve megjelenik vegyes néprajzi gyij-
tésekben, de kevés az alaposabban kértljart téma bemutatasa, a monografikus

feldolgozis. Kérd6iv hidanya miatt™

eklektikussagot mutat az anyag. A dokumen-
tumok kéz- és gépirassal késziiltek, tovabba vannak csak cédulan beadott gyGjté-
sek, vagy fiizetekbe irtak és kiillonall6 lapokra gépeltek is.

Ahogy a 6. sz. diagrambdl és a hozza tartozé 4. sz. tablazatbdl is egyértel-
men leolvashato, 6t témabdl nincsenek adatok Biharbél (1, 3, 4, 5 és 8. szamu
altémak). Tovabba szinte egyaltalan nincs a magyarorszagi nemzetiségekre vonat-

kozé anyag, elvétve emlitenek romanokra vonatkoz6 parhuzamot.

* Forrai — Szemkes 1996. 10.
¥ Ld. 29. sz. labjegyzetet.
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6. diagram. XX. szakmutat6 témai Biharban

. Altaldnos anyag (12)
Berettyéujfalu (2), Hencida,
Méhkerék, Micske, Sarkad,
Sarrétudvari (4), Zsadany (2),

. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok (9)

Bakonszeg, Berettyoujfalu,
Hajdubagos, Kétegyan (2), Micske,
Nagyszalonta, Sarkad, Tépe

. Antropologiai felvételek,
tipusok, leirasok

. Gyogyszerek, gyogyndvények (10)

Komadi (5), Nagyszalonta (3),
Sarkad (2)

. Népi biolégiai ismeretek (1)
Micske

. Gyogyhelyek, fiird6k

. A test tisztantartasa

. Népi gyogyitok, tarsadalmi

kapcsolataik (4)
Komadi (3), Zsadany

. Szépségapolas, tetovalas
(k6romnovesztés, labtorzitas stb.)

10. Kapcsolatos népkoltés (1)

Zsadany

. Egészségiigyi szokasok,
megel6zés

4. sz. tablazat. XX. szakmutato6 témai Biharban, telepiilésenként
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Nemcsak az egyes dolgozatok, lejegyzések terjedelme valtozatos (egy oldaltol
a tObb szaz oldalas, fényképekkel, eredeti dokumentumokkal mellékelt opuszo-
kig), hanem a témafeltaro és leird, szakmai szempontokat érvényesité munkajuk
mindsége is. A minGségében kifogasolhatd adatfeltarasnak is lehetnek ugyanak-
kor olyan kuribzumai, amelyek miatt nem maradhattak ki ebbdl az ismertetésbél,
mar csak azért sem, mert ezek nélkil a forrasok nélkil igen nehézkes lenne teljes
kord, térténeti néprajzi kutatasokat végezni. A kutato, a felhasznalé el fogja tudni
donteni a forrasok elemzésénél, hogy mi az, amit felhasznalhat munkajahoz és

mi az, amit nem.*
A kéziratok bemutatasa

A kovetkezGkben 22 kéziratot mutatok be a keletkezési idejiik sorrendjében.
Ahol rendelkezésre allt barmiféle adat a szerz6r6l, a kézirat keletkezési korulmé-
nyeirdl, azokat mindenképpen jelzem, hogy térben és idében elhelyezhet6 legyen
a kutatas- és tudomanytorténetben.

Idében az elsé harom kézirat Nagyszalontardl szarmazik (Praznovszky Géza
1914, Kornya Sandor 1917 és Szendrey Zsigmond 1917). Mivel ezek a doku-
mentumok szorosan kapcsolédnak a Folklore Fellows magyar osztalyanak gytj-
téséhez, és az utdbbi években tébb tudomanytorténeti feltard munka sziiletett
e témakorbdl, roviden ismertetem azt a kort és miliét, amiben ezek a gydjtések
megszilettek. Terjedelmi okok miatt nincs lehet8ség az egyes kéziratok teljes
egészében torténd publikaldsara, igy féleg a racionalis gyégymodokra fokuszalva
babonas gyogyito eljarasokat kozIok. A megadott gydgymaodok, eljarasok etno-
farmakobotanikai, és egyéb hatismechanizmusait nem elemzem, csak a forras-

kozlésre és a szerzGk/kéziratok rovid bemutatdsira helyezem a hangsulyt.

A diskgyijtSkeél

Jelen feldolgozasban csak vazlatosan emelek ki néhany momentumot az 6nkén-
tes néprajzi gydjtés torténetébdl, mert a f6bb jellemzdéket és a Hajda-Bihar me-

gyei vonatkozasokat egy masik tanulminyban kozlom részletesebben.”!

4 Porrai — Szemkes 1996. 10.

1 Kiri 2022.
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Szamtalan példat hozhatunk a magyar népkoltészeti gytjtések torténetébdl
arra, hogy a folkléradatok tekintélyes hanyada koz6s er6feszitések aran, tarsadal-
mi gydjtés utjan valt ismertté. Elég, ha csak a 19. szazad elsé nagy reprezentativ
népkéltési gytjteményeire gondolunk: a Népdalok és mondak harom kétetére
(1846-1848), a Vadrozsakra (1863) vagy a Magyar Népkoltési Gydjtemény elsé
kotetére (1872), melyeket egytdl egyig gyujtési felhivasok nyoman bekildott nép-
koltészeti anyaghol szerkesztett sszesité kiadvannya Erdélyi Janos, Kriza Janos,
illetve Gyulai Pal és Arany Laszl6. A magyar folklorgyijtés torténetében az sem
ritka, hogy egy-egy tanar buzditasara diakok vallalkoztak népkoltészeti adatok
Osszegyljtésére.”” A 20. szazad folyaman is igényt tartott a didkgy(jtSk kozre-
mikédésére a folklértudomany: a tudomanyos igényd gydjtések mellett, azokkal
parhuzamosan, folklorgyGjt6 didkok, kisebb-nagyobb iskolasok gytjteményei
tették lehetévé a magyar népkoltészet minél alaposabb, regionalis megismerését.
(Hivatkozhatunk itt példaul Szendrey Zsigmond nagyszalontai tanitvanyainak
gyljteményére.)”

»A nagyszalontai gyUjtszOvetség abban is eltért az Gsszes tobbitdl, hogy
megalakuldsatol kezdve 6t éven at folyamatosan tevékenykedett: 1918 nyaraig
minden évben részt vettek gy(ijti a palyazatokon. Osszesen mintegy negyven
didkgytjt6rol tudunk, szaimuk azonban bizonytalan, mert Gsszesité névsor a
nagyszalontai gydjtGszovetségben tevékenykedd diakokrol soha nem készilt, és
nem maradtak fenn hiinytalanul a gydjtemények sem.”** Olosz Katalin a konyve
mellékletében az 1. sz. tablazatban kozreadja a szalontai diakgy(jt6k névsorat,
és jelzi, hogy szaz év tavlatabdl, valamint kell6 dokumentacié hidnyaban a teljes
névsort ma mar aligha lehet rekonstrudlni.*® Viszont a didkgy(Gjtdk kozott volt
Praznovszky Géza és Kornya Sandor is.

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy habar az FI gy(jtések ki-

emelten a szévegfolklérra helyezték a hangsilyt, mégis néhdny didk figyelmet

2 Olosz 2018. 19.

# Szendrey 1924. Tovabbi példakat sorol még: Olosz 2018. 20.
# Olosz 2018. 52.

# Olosz 2018. 446-449.
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forditott a Sebestyén-Ban-féle utmutat6 8-ik pontjara, ami az egészség-betegség
témakoért targyalta.* Tgy maradhatott fenn néhany adat abbél a korbdl. Ennek
a jelentSségét az a tény sem csokkenti, hogy Szendrey Zsigmond és tanitvanyai
nem jegyezték fel az adatk6zI6k személyi adatait (nevét, életkorat, foglalkozasat),
jollehet a Folklore Fellows magyar osztalyanak Tajékoztatdja hatarozottan meg-
kovetelte azt.

Ez a tény viszont tovabbi kutatdsokra buzdithat, hiszen érdemes lenne a Se-
bestyén-hagyaték, valamint a tobbi gydjtészivetség dokumentumait is atnézni,
hatha el6keriilne t6bb népi orvoslasra utal6 adat.

A szévegek bethli masolatban keriilnek kézlésre, dgy, ahogy az eredeti kéz-
iratban szerepelnek. ,,Ennek azért van killénds jelentSsége, mert a szalontai didk-
gyijték fonetikusan jegyezték le a folklorszévegeket, diakritikus mellékjeleket is
hasznalva. Amellett, hogy jel6lték a szalontai nyelvjaras sajatos hangtani jelensé-
geit (az i-zést, révid zart e meglétét, alkalmanként diftongusok el6fordulasat, a
nazalis n ejtését), régzitették a beszélt nyelv minden egyéb hangtani jellegzetes-
ségét is: a magan- és massalhangz6-nydlast, a massalhangzohasonulas kilonb6z3

eseteit, a zongésedést-zongétlenedést, magan- és massalhangzok kiesését, stb.).”*’

168 Egészség és betegség. a) Az ember és allat életkordra vonatkozo joslasok (pl. kakuk, pok, szu,

pattogas, alomjoslas). A betegségekre vonatkozé jovendolések. b) Micsoda és milyen nevd emberi
és allati betegségeket ismer a nép. E betegségek ismertetdjelei. Megszemélyesitik-e és miné alakban
a betegségeket? ¢) Micsoda hiedelmek és babonak flizédnek az egyes betegségekhez és gyogyi-
tasahoz? Mik a fontosabb betegségek? Rossz alom ¢és almatlansag, lidércz- és boszorkanynyomas,
nyavalyatorés, eszelosség, Sriltség. A kit megszallt az 6rdog. Kitizés, kifiistélés és kibiizolés (fok-
hagymaval stb.). d) Mely allatok és névények okoznak betegséget és melyek szabadithatnak meg
bizonyos betegségektSl? Betegségek atharitasa allatokra, esetleg névényekre. Megvaltoztatjak-¢ a
betegek, kilondsen a beteg gyermekek nevét? e) A nap, hold és csillagok hatisa az emberek és
haziallatok egészségére. Mit artanak és mit gyogyithatnak? A természeti elemek és jelenségek: pl.
szelek, viharok, hidegek, melegek, vas, s, viz, f6ld, fak, fivek és kévek j6 vagy karos hatasa. Rontd
babuk. Gyégyszerekiil alkalmazott allati és emberi testrészek. f) Miféle csodas Iények, természetfo-
l6tti személyek, szentek stb. killdhetnek emberre, allatra betegséget vagy gyogyulast?” (Sebestyén
—Ban 1912. 209.)

7, Az FF gytjtési szabalyzatiban a folklormufajok egyikénél sincs olyan megkotés, hogy a szove-
gcket a nyelvjarasi jelenségekkel egyiitt kellene régziteni. A szalontai didkok, gyanithatéan, Szend-
rey Zsigmond Osztonzésére és felkészitése nyoman vallalkoztak a fonetikus széveglejegyzésre. |...|
A diakok a fonetikus lejegyzésben nem voltak mindig kévetkezetesek, volt olyan gydjtd, aki egy
darabig pontosan beirta a diakritikus mellékjeleket, aztin egy id6 utan abbahagyta, majd megint
elkezdte a sajatos maganhangzok jeldlését. Voltak olyan didkok is (f6képpen a kisebbek), akik egyal-
talan nem hasznaltak diakritikus mellékjeleket, viszont széveglejegyzéseikben a hasonulasos esetek
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Praznovszky Géza (1914): Vegyes néprajzi gytjtés.
(Nagyszalonta) EA469.

1914-ben V. osztilyos fégimnaziumi tanul6* volt, és a Folklore Fellows kereté-
ben gy(jtott.
,» VIII. Egészség és betegség
1. A kakuk szolasabol, szu percegésébdl meglehet mondani, hany évig él va-
laki.
2. Gyermekek a pongyola pitypang bobitas termését fujjak s szamlaljak hany-
szorra fijjak el teljesen. Ahanyszorra lefdjjak annyiszor 10 esztendeig
élnek. Ez a véleményiik.

3. Nyavalyatéréség eljelei: fejfdjas, szédilés, nyugtalansag. Mikor rdjén va-
lakire, rugkapadl, szdja habzik, csak dadog. Els6 alkalommal ijedségtol kap-
hatni meg.

4. Az eszelGsség oka: kéz vagy labtorés, mert a rosz vér Ossze »égyeledik« a
rossz vérrel és a fejbe megy.

Rozsdas edénybdl nem szabad enni, mert halalt okoz.
Torok- és fiilfajas ellen valo a szikfd levelibol késziilt teaval valo 6blogetés.
Fulfajas ellen az ugynevezett filfiivet hasznaljak, melyet sok haznal lehet
latni haztet6kon, keritésen. J6 nedves névény. Kifacsart levét a filbe cse-
pegtetik.
Kis gyermeknek gyomorfajas ellen fodormenta levelibdl £6tt teat adnak.
Koézismert allati betegségek: Himl6, tidévész, keh.

10. A himl6 a sertés hasan it ki. Veres foltokbél 4ll. Allitélag az allatorvos sem
tudja gyogyitani.

11. A tid6évész a marhakat bantja és kdhogéssel, lesovanyodassal jar. Szintén
gyogyithatatlan.

12. A keh a lovakban lappang, nem lehet gyégyitani, de vannak lokupecek, kik
palinkas kenyér beadasa dltal a kehhel jar6 kéhogést egy kis idére megszin-
tetik, hogy aztan annal erésebben torjon ki. Igy csaljdk meg a vevot.”

fonetikus rogzitése csostil eléfordul. Ez utébbiakrdl aligha lehet megallapitani, hogy a massal-
hangzoéhasonulast régzitették-e tudatosan fonetikusan, vagy csak egyszerden helyesirasi ismereteik
voltak hézagosak.” (Olosz 2018. 95-96.)

# Olosz 2018: 448.
¥ Praznovszky 1914. 50-51. EA469.
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Kornya Sandor™ (1917): Vegyes néprajzi gytjtés.
(Nagyszalonta) EA462.

A Folklore Fellows keretében gydjtétt balladakat, betyarhistériakat. 1917-ben VI
osztalyos f6gimnaziumi tanulé volt. Az alabb kozolt recept az 1. sz. gydjtéfizete
126.-ik oldalan talalhato:

Az irat éty kis lisztbil, ruca zsirbul, mizbtl késsel lékapart j6 hazi szappanbu
és mozsarba mégtort véréshagyma levibul kiszitik. A hagymat miel6tt mégtor-
nék mégsutik és azutan méghamozzak. Hasznajjak kilisre sebre altalaban irlelésre.

A sebet mikor mégirt nyulhdjjal fakasztyak ki.”'

Szendrey Zsigmond® (1917): Babonak, balladak, utcanevek,
mondak, mesék. (Nagyszalonta) EA347.

1917-ben Szendrey Zsigmond még a nagyszalontai fégimnazium tanaraként
kildte be gy(jtési anyagat. Magikus gyogyité eljarasokat részletez:

»Ha valaki ragalyos betegségben van, vagy valamelyik sebe nem akar
megyogyulni, vagy ha az ujszilott testén pattanasok vannak, f6zz6n Ossze egy
harom iccés cserépfazékban szappanosvizben egy marék arpat, buzat kasat,
lencsét, paszulyt, tengerit és zabot s mossa le testét vagy a sebet; aztan hajnalban

egy keresztutnal, ahol a legtbben jarnak, vagja toldhéz a fazekat a fején at hatra-

% Kornya Sandor (Nagyszalonta, 1901. aug.17. — Debrecen, 1975. jun. 30.): kozépiskolai tana.
Hét és fél évtizedes életpdlyajanak két helyszine volt: az Arany Janos altal hajdufészeknek emle-
getett Nagyszalonta és a Hajdusdg févarosa, Debrecen. Sziilévarosaban végezte gimnaziumi ta-
nulmanyait. Didkként részt vett Kodaly Zoltan nagyszalontai gydjtésében (Kornya é.n.). Az egyik
legtevékenyebb gyijté volt. Féként meséket, mondakat és babonas hiedelmeket jegyzett le (Dani-

elisz 1981. 210.).
1 Kornya 1917. 126. EA462.

2, Orszagos mozgalom keretében megszervezi a »Folklore-Fellows« Ifjusagi Gyujtészovetség
nagyszalontai csoportjat, a varos aprajat-nagyjat a szovetségbe tOmoriti s a »nevezetes varos« min-
den lakosanak hagyomany6rzé emlékezetét a varos nagy fianak emlékével foglalkoztatja a révid-
nadragos kis gimnazistatol kezdve a felnéttig.” (Berze Nagy 1943. 208.) Elsésorban a magyar néphit
és népszokasok, valamint a mondak terén végzett alapvetd kutatasokat. Pl. szakfolydiratokban tébb
résztémabdl jelentetett meg Gsszefoglalé tanulmanyokat. A Magyar néphit és népszokas lexikon
(amit fidval, Szendrey Akossal egyiitt allitott Gssze) kéziratban maradt. (Didszegi 1981, 644—645.)
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telé fordulva, akkor, aki legel6szor belelép, arra ragad a baj, ha csak eszrevéve az
ontést, visszafordulva le nem kopi vagy 1a nem pisil.”>

Osszességében megillapithatjuk, hogy a Néprajzi Mizeum Etnoldgiai Archi-
vumaban jelenleg 49 nagyszalontai didkkéziratot tartanak nyilvan. ,,Ez a szam
azonban korantsem jelenti azt, hogy ennyi palyamunka készilt volna 1913 és 1918
kozott Nagyszalontan. Sok didkgytGjtének csak a nevét ismerjik, gydjteménye
vagy elkallédott, vagy lappang valahol az Etnolégiai Archivum még feldolgozat-
lan kéziratallomanyaban — a t6bbi gyidjtészovetség altal bekildott diakkézirathoz

hasonléan.”** Ezért is lenne érdemes a kutatisokat ebben az irdnyban is folytatni.

Molnar Balazs® (1940): Monografia.
(Komadi) EA168.

1940-ben még gyakorld tanar és a Néprajzi Tarsasdg tamogatasaval végezte gydj-
tését. A 21-22. oldalon tifuszos beteg babonas gyogyitasanak leirasat talaljuk, a
23-26. oldalon pedig boszorkanyhistoriakat olvashatunk.

,» Tifusz, de mas betegségben szenveddket is a kovetkezbképpen szoktak gyo-
gyitani. B. Nagy Antalné elbeszélése szerint, egyszer a gyermeke nagyon beteg
volt. Tehetetlentl fekiidt az agyon. Dolga miatt el kellett menni hazulrél s a beteg
gyermekre razarta az ajtot s mikor hazajott a haz kézepén a £61don talalta a moz-

dulni is alig tud6 gyermekét. Hat pedig ezt csak a »szellemek« tehették.

> Szendrey 1917. 110-111. EA347.
> Olosz 2018. 86.

% (1915. februar 20. Komadi — 1996. szeptember 8. Bp.). Gyorffy Istvan ,,professzoratdl nyert
inditasa alapjan gy érezte, hogy nemcsak fel kell tarnia a magyar népi muveltség torténetét, hanem
annak egyes clemeit el kell helyezni az egyetemes magyar nemzeti kultaraba, gazdagitva, szinesit-
ve azt. A torténelem, foldrajz, néprajz adatait egyesitve olyan megallapitasokat tehetett, melyek
id6talloak. Altalinos érdeklddésén tdl a bihari Sarrét, azon belil is sziil6faluja, Kornadi avatott
kutatéja lett. Eredményeit 6sszehasonlitotta a Nagykunsaggal, a Hajduisaggal és tavolabbi — féleg
alfoldi — tertiletekkel.” (Balassa 1997. 82.) 1950-t6l nyugdijazasiig a Néprajzi Mizeum adattaraban
dolgozott. Nyugdijazasa utan is besegitett a magyar osztalynak, eljart gydjtéutakra, ahol értékes tar-
gyi anyagokkal sikeriilt a mizeum gydjteményét gyarapitani. Tovabbi részletes életrajz és bSséges
irodalom: a Tudomanyos Bihar-kutatasért honlapjan.
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Betegségben levé lanyat ugy gyoégyitotta meg, hogy az anydsaval megasatott
az udvar végén két godrét, nyugat- kelet iranyban. Aki 4ssa, az megjegyzi maga-
nak, hogy egyik az él6ké, masik a holtaké.

Az anya a nagy gerenda (mestergerenda) alatt megfiirdsztotte teknében gyer-
mekét s utana a firdé vizet kivitte és beledntétte [az] egyik gédorbe, de gy, hogy
az anyosa nem latta. Akkor feljott és megkérdezte anydsatol, hogy melyiknek
asta az ¢l6knek és melyiket a holtaknak. Anydsa a fels6t asta az él6knek és valo-
ban abba 6ntdtte a mosdo-levet. »— Csodaképpen hal’ Istennek, meg is maradt a

gyermekem.«

B. Nagy Antalné 58 éves”>

Szénassy Jozsef (1942): Gyogyitasok.
(Tépe) EA3180.

A Debreceni Reformatus Tanitoképz6 1. osztalyos didkja 1942-ben. A kdzépis-
kolai palyamunka a Néptudomanyi Intézet hagyatékaval keriilt a Néprajzi Muze-
umba.

,,Gyogyitasok, babonak.

A szikfuvirdgot megfézik, és a gbézével fajos fogat parolnak, vagyis, ha faj a
foga, szikfl gézbe tartja azt az arcat, amelyik fel6l a fajos fog van. A vasfivet
vagott sebre teszik. A tengerhagymat meggyult sebre. El6szor is a tengerhagymat
késnyelével 6sszezuzzak, egy fehér ruha darabra rakjak, és ugy kotik a sebre. Egy
vaszon zacskoba sot, vagy korpat tesznek, és azt megmelegitik. Ha faj valakinek a
hasa, ezt a megmelegitett sét, vagy korpat teszik ra. Kutya harapasat kettévagott

paszujszemmel gy6gyitjak.””’

¢ Molnar 1940. 21-22. EA168.
7 Szénassy 1942. 14. EA3180.
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Molnar Vilmos® (1944): Kozegészségiigyi tanulmany
egy bihar megyei kézségben. (Micske) EA4647.

Molnar Vilmos 1937-t6l dolgozott a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem
Orvosi-fakultasa Kozegészségtani Intézetében, ahol az egyetem Gsszes hallgatojat,
ott toltott éveik alatt két alkalommal egészségvizsgalatban részesitettek. 1941 ja-
nudrjaban lépett kapcsolatba az Orszagos Taj- és Népkutatod Intézettel, amikor
vezetbjéhez, Kadar Laszl6 egyetemi magantanarhoz fordult azzal a kéréssel, hogy
az iskolai nyari sziinetben kézegészségiigyi szempontt falukutatast végezne. Sze-
rette volna jobban megismerni a falusi nép életviszonyait, és adatokat szandéko-
zott gyljteni az orszag kilénbozé tajairdl késobbi, atfogdbb orvosi vizsgalathoz.

Amikor Molnar 1940-ben atvette az egyetemi hallgatok egészségvizsgalatainak
a vezetését, felmerilt a gondolat, hogy kivanatos lenne ezeket a megel6z6 vizs-
galatokat szélesebb korre kiterjeszteni. Elsésorban a falvakra gondoltak, hiszen
ott pusztitott a legjobban ,,népbetegségiink, a tid6gimaokor, s ez a réteg szorult
legsiirgGsebben a segitségre.”” Kadar Laszl6 helyeselte a tervet, és azt tanicsolta,
hogy alakitsak népegészségiigyi szakcsoportot 6nként jelentkezé orvostanhall-
gatékbol, akik érdeklédnek a falusi higiénés viszonyok irant. Tovabba javasolta
Molnar Vilmosnak, hogy tartson elméleti el6adasokat havonta két alkalommal az
onkénteseknek, majd a tanév végén gyakorlatképpen kirandulni menjenek.

Felhivasara 42 orvostanhallgaté jelentkezett, akik eljartak az el6adasokra és
koziiliik 18-an részt vettek 1940 majusaban G6dollén és Uriban a kirandulason.
Mivel az L. és 11. éves hallgatok klinikai targyakat még nem hallgattak, ezért, meg-
kénnyitve szamukra a kutatomunkat, kérdéiveket sokszorositott Molnar, hogy a
csaladoknal ezek segitségével gydjtsenek majd adatokat.

A falukutatist — ugyancsak a Taj- és Népkutaté Intézet tanacsara — Fiszak-Er-
délyben kezdték el, az el6z6 évben visszacsatolt (1940), magyarok lakta falvak-

ban, ahol mar dolgoztak tajkutatd szakcsoportok (Magyarnemegyér).

% 1944-ben orvos, egyetemi tanarsegéd volt.
" Molnar 1986. 26.
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1941. jalius 17-én a Bihar megyei Micskére ment két orvostanhallgatdval:
Balogh Imrével és Treit Sandorral. Két hetet toltottek a telepiilésen. Az alabbi
kérdéivvel vették fel az adatokat kbzegészségtgyi kérdésekre fokuszalva: a lakas
(szobak nagysaga, ftés, szelléztetés, természetes és mesterséges vilagitas), a
ruhazkodas, tisztalkodas, a taplalkozas, ivovizellatas, alkoholfogyasztas, dohanyzas,
betegségek, jarvanyok; iskola-egészségiigy, népmozgalom (hazassagkotések,
sztiletések, haldlozasok, szaporodas stb.).

Talasi Istvan tanacsara ,,egészségligyl néprajzra” is kitértek: mit tudnak az
emberi testrél, az egyes szervekrdl és azok élettani mikdédésérdl; mit tudnak a
kilonb6z6 betegségekrdl, azok okozéirdl, és milyen gyogyeljarasokat hasznalnak
kilonb6zé betegségek esetén. Ezenkiviil a szocialis viszonyok irant is érdekl&d-
tek (foglalkozas, foldbirtok nagysaga, allatallomany stb.). A kdzségi orvostdl is
hasznos ismereteket kaptak, a népmozgalmi adatokat pedig a helybeli plébanian
és a kozséghdzan vezetett anyakonyvekbdl szerezték be.”

1943 jaliusaban visszament t6bb telepiilésre (Bogdand, Magyarnemegye),
hogy a korabbi anyagot kiegészitse, igy julius 16-an, Micskén is megfordult. Be-
szamoldja szerint ,,ez évi kutatdsom teljes egészében arra iranyult, hogy adatokat
gytjtsek a falusi nép egészségligyi ismereteir6l: mit tudnak az emberi szervezetrdl
és a betegségekrdl? Ezekbdl kiderilt, hogy még mindig sok a babona és kuruzslas
a falvakban. Ezzel be is fejez8dott népegészségligyi falukutatisom, mert az 1944.
év nyara mar nem volt alkalmas ennek folytatasira.”'

Az egykori falukutatasok jelentéségét Molnar Vilmos abban latta 1986-ban,
hogy olyan falvakban jartak, amelyeket ideiglenesen visszacsatoltak az anyaor-
szaghoz, és olyan magyarok kézegészségiigyi helyzetérdl gytjthettek adatokat,
akik szorvanyvidéken éltek. Ennek megismétlésére pedig jelenleg nincs mar le-
het6ség. Tovabba tébb orvostanhallgatd ismerkedett meg a falusi kornyezettel és
a falukutatdsi médszerrel az 1940-es évek elején, amelyet késébb orvosi munka-

jukban hasznosithattak, és bizonyos kézegészségligyi szemléletet is kaptak. Meg-

% Molnar 1986. 27. 1941-ben még kiszélltak Székre, Viskre (Maramaros megye), 1942-ben Bog-
dandra (Szilagy megye), Kopacson is jartak (Baranya megye), de ott beszamoldja szerint komo-
lyabb munkara nem volt Molnarnak ideje.

1 Molnar 1986. 27.
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ismerkedtek ezenkivill mas szakteriileten dolgozé falukutatékkal, illetve azok
modszereivel és munkdjukkal.®

Ez a kézirat a Néptudomanyi Intézet hagyatékaval egyiitt keriilt 1949-ben
az Htnoldgiai Adattarba, amit 1958 decemberében leltaroztak be. Roppant ér-
dekes és alapos kozegészségiigyi lefras mintegy 110 oldalon, tanulsagos lenne
teljes egészében megjelentetni. Most néhany részletet kézIok kuruzslasrol, biolo-
giai ismeretekrél, reumatikus betegségekrdl valamint jarvanyokrol, védSoltasrél

és fertStlenitésrol.

,»A kuruzslas régen igen el volt terjedve, de amidta allandé orvos van, a kuruzs-
16k csak régi ismerGseiknek mernek tanacsot adni, félnek, hogy idegenek felje-
lentik. Beszéltem kuruzslé asszonnyal, aki meg van gy6z6dve, hogy 6 kiilénleges
tuddssal és adottsaggal rendelkezik a betegségek gyogyitasaban. A betegségeket
egyszert felfogasa szerint primitiv okokkal magyarazza. Igy pl. meghiilés esetén
nem fert6zésrdl, hanem az egyes izmok megtazasarol beszél, killonosen a nyaki iz-

19903

mok hajlamosak megfazisra és fajnak, ezért kell hideg vagy meleggel borogatni.”®

,»0z0110l, hajrél kdzelebbit nem tudnak, hogy miért sz6r6s a férfi arca? Azt
mondjak: »az Isten adtal«. Ha nének sz618s az arca, megcsodaljak és »csirafélé-
nek« (hermaphrodita) tartjak. Az éregek az ilyeneket boszorkanyoknak mondtak.
Tobb csirat ismernek a kérnyéken, félembereknek tartjak, nem komolynak. Arrél
is hallottak, hogy férfi-térfit szeret (homosexuadlis), de kézelebbit egyikrél sem

tudnak, hogy miért van.”**

»A fajdalom sokféle formaban jelentkezik: a reuma »hasogat«, az oldala »nyi-
lallik« vagy szur, »bujkdl benne a fajdalom«. Hat és derékfajas esetén az ember
hasrafekszik és »megtapossak« a gyermekek vagy til6helyzetben »megnyomkod-
jak«. Derékfajaskor szokas még valakinek a talpara deszkat tenni és fakalapaccsal
ratitnek »helyrezokkentik az ideget«. Derékfajast kap az ember, ha meghiil, cugot

kap, nagyot emel, vagy hirtelen rosszul fordul.”®

2 Molnar 1986. 27.

% Molnar 1944. 33. EA4647.
® Molnar 1944. 58. EA4647.
% Molnar 1944. 76. EA4647.
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,,Jarvanyos betegségek.

»A jarvany titokzatos valami, nem tudni, honnan kapja el az ember. A levegd,
sz¢l, kéd és por hozza a jarvanyt, a ragadds betegségeket, a tisztatalansag is okoz-
za, de egymastol is elkaphatjak: kézfogassal, kopettel, kohogéssel, tisszentéssel,
egymasutan evéssel-ivassal, raleheléssel, egytttfekvéssel stb.« Azt mar nem tud-
jak, hogyan és miért ragad 4t a betegség valakire. Allati betegségek is raragadhat-
nak az emberre (1épfene, veszettség). Legyek csipéssel sokféle betegséget terjesz-
tenek. [...] Bacillusrol sokan tudnak. Lathatatlan kis »é16 valamineke, allatkaknak
képzelik el, amelyek az emberben elszaporodnak. »A bacillusok a makszemnél
is kisebbek, szabad szemmel nem lathaték, csak nagyitéval. Bacillusok vannak a
levegbben, porban, és piszokban az ember kéril. [...] Az emberek fele hiszi csak
el, hogy a jarvanyos betegségeket az emberek egymastdl elkaphatjak, a masik fele
nem hiszi, azt kérdezi: »Hat az els6é ember kitél kapta megr« Ahol ragalyos beteg
van, az orvos kiteszi a piros cédulat. Ez azonban nem ijeszti meg Sket, hanem
kivancsiva teszi, hogy ki a beteg a hazban ¢és lopva odamennek megnézni a bete-
get. A beteghez nem mennek kézel, hanem megallnak az ajtéban. |...] Nagyobb
jarvanyok idején szoktak csak megijedni és akkor tartjak be a védSrendszabalyo-

kat.”

,»A védboltasok lényegét nem ismerik, de szivesen elmennek a kotelezé vé-
déoltasokra, nem huzédoéznak. FertStlenitésrol hallottak, de nem tudjak mi az?
[...] Fertétlenitésre a palinkat hasznaljak, azt teszik sebre, azzal d6rzsélik be, ha
valahol meglt6tték, a férfiak még torokoblégetésre is a palinkat szeretik hasznal-

2967

ni. Jodtinktura csak elvétve akad egy-egy hazban.

% Molnar 1944. 85. EA4647.
7 Molnar 1944. 86. EA4647.
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Lukd Gabor® (1950): Vegyes néprajzi gytijtés.
(Sarkad) E3948.

Liké Gabor még gyulai mizeumvezetSként kiildte be a kéziratat, és ez a tétel az

1950. évi gytjtésének az 1. része.

,,id. Sas Gabor.

Gyogynovények. 1. Utilapu, sebre teszik. 2. keserii lapu. Csak mérges seb-
re teszik. Ha meggytlt megszappanozzak, ratapasszak, bekotik. 3. Szederinda
furdéviznek, akarmilyen betegségre, levelestil, gyokerestil. 4. Csorbaka. Me-
z6n-kerten terem. Nagyon jo orvossag talyog ellen. MegfSzni tejbe és langyosan
rakotni este. 5. Fekete nadalyti. Péajinkdba teszik arrdl isznak. Belsé fekélytdl jo.
— Egyéb népi orvossagok: 1. Tudéir. Patikdban adtak Sarkadon. Lehunyt szemre,

megkenni a szemhéjat. Sas Gabor bacsi fia, majdnem megvakult fiatal koraban.

#  Luk6 Gabor 1909-ben sziletett Komaromban, Budapesten jart kozépiskoliba, ahol
Karacsony Sandor hatasa ala keriilt. A budapesti egyetemen Gy6rffy Istvan és Kodaly Zoltan vette
ra a moldvai gytjtésre, s talan Litk6 volt az elsé magyar kutatd, aki »dllomasozé terepmunkaval«
gyljtétt anyagot. Visszatérése utan kovette a debreceni egyetemre Karacsony Sandort, aki féleg
tarsaslélektani, pedagégiai gondolataival teremtett iskolat. Enneck szellemében sziletett meg az
egyik elsé, igazabdl talan legatfogdbb munkaja: A magyar lélek formai (1942), amelyet Gjszerd,
kreativ megkozelitései miatt meglehetSs elutasitassal fogadtak. Részben ez a tény, részben Ka-
racsony mellézése vezetett Litké Géabor kényszerpalyara keriiléséhez. Munkds éveiben Gyulan,
Bajan, Kiskunfélegyhdzan volt muzeolégus, és soha t6bbé nem keriilt be a néprajzi f6sodorba
(bar néhany tanulmanyat a néprajz vezetS folySiratai, a Néprajzi Ertesité és az Ethnographia
ko6zolték).” (Balazs 2019. 101.) ,,Hitte, hogy a népi kultura kéz6s gydkerekbdl ered, és nem csupan
kolesénhatasban all mas népek kultarajaval, hanem bizonyos torténelmi, tirsadalmi és tarsadalom-
foldrajzi koralményektdl determinaltan egységet alkot. Mindezek alapjan vizsgalta a beszélt- és a
zenel nyelv sajatossagait, a diszité mivészet szimbdolumrendszerét és megjelenését a viseletben,
az ¢épitészetben, a telepiilésrendben. Kutatisa soha nem volt egysiku.” (Bankiné Molnar 2010.
19.) Liké két malomké kézott volt kénytelen dolgozni: ,,egyik oldalon a mikedvels (dilettans)
Ostorténetirdk, a masik oldalon »a tudomanyos intézetek fémjelzett munkatarsaic, akik »altatjdk a
vilagot a szakképzett segédmunkdsok nivéjan allé tudomanyukkal, és féltve 6rzik monopdliumukat,
melyet sikeriilt kiérdemelniiik az uralkodé partnal. [...] Selmeczi Laszld, Szabé Laszlo, illetve a
kismonografiat ir6 Hoppal Mihaly azonban a helyén értékelték Liké tudomanyos teljesitményét.
[...] Liké Géabor hitt maradt tanftémestere, Karacsony Sandor utra bocsaté gondolataihoz, egyéni
utat jart, nem alkudott meg, Kétségteleniil ez a nchezebb ut, a magyar »vateszek« tipikus tutja.
Kényelmesebb egy kialakult gondolatmenethez és egyetérté csoporthoz csatlakozni. Szerencsére
munkassaga azért kiteljesedhetett, tanulmanyozhato, tjragondolhatd, egészen biztosan nem volt
hiabavalo, tehat minden nehézsége ellenére nem tekinthetd elveszett »magyar Messias«-sorsnak.”
(Balazs 2019. 102.) 2001. aprilis 21.-én hunyt el Budapesten.
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Öntapadó jegyzet
a 21 után nem kell pont, csak a kötőjel


Ezzel gyogyitottak meg. — 2. Feketecukor. Rudban volt, kesernyés, hizos, mint
az égetett kenyérhaj, boltban arultak, most nincs. 10 krajcar volt egy rad. Ha-
boruig lehetett kapni. Egy tiveg vizbe elhasogatott tormat eregettek és egy rad
feketecukrot is utana. K6hogés ellen nagyon jo, az én uram mar régen nem élne,

mondja Sas Gaborné.”®

Molnar Balazs (1951): Fekete Janos allatgyogyito.
(Komadi) EA2396.

Vegyes néprajzi gytjtés. A gytljtéshez tartozé jelentésében Molnar Balazs a ko-
vetkez8ket irja [2. oldal]: ,,[1951 jalius] 8-an d.e. Budapestre val6 visszatérésem
alkalmaval félnapot Szeghalmon id6ztem, hogy a kdzség régi dllattartasara, pasz-
torok életére és néhai Ambrus Sandor allatgyégyito életére vonatkozé adatok
fel6l érdeklédjem.

Néhany €16 6regemberen kivil a szegényhazban tartézkodo 90 éves pasztor-

emberen kivill €16 forras ma mar Szeghalmon is kevés akad.”

»IKomadi, Bihar m. Polgar Andras 79 é.kispar|aszt].

Allatbetegség gyogyitisa. Disznonal leggyakoribb betegség volt a pestis és az
orbanc. Régebben ezt sehogyse tudtuk gyogyitani, ilyenkor elhullott 8—10 darab
allat is. Ha megzabalt a disznd, keserlisot, vagy Hunyorport adtunk neki. Ezt a
patikaban vettlik. Sokszor, ha pontosabban nem tudtuk megallapitani a diszné
betegségét, a fiile hegyébdl, vagy farkabol vagtunk le egy darabot, hogy elfolyjon
a rossz vére. Volt olyan allat, hogy a fiille majdnem le volt darabolva.

Pasztoremberek rendszerint értettek a gyogyitashoz, de nyaj esetén, ahol tobb
gazdanak volt allata, nem foglalkoztak gyogyitassal. Ha kornyadozni lattak vala-

melyik j6szagot, hiradassal bojtarjukat hazaktldték a faluba.””

»IKomadi, Bihar m. Polgar Andras 79 é.kisparaszt
[...] Fekete Janos nagytudasu allatgyégyité ember volt. Kozvetlen szom-

szédsagaba volt az 6reg Scholcz Gabor patikaja. Az 6reg patikussal kiilonb6z6

% Luks 1950.30. E3948.
" Molnar 1951. 12. EA2396.
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viragokbol, fiivekb6l kézdsen sok orvossagot kevertek. Ezek az orvossigok
annyira bevaltak, hogy a patikaban Fekete Janos néven tartottik szamon Gket.
Hozza vitt beteg joszagon ugy segitett, amint azt a sziikség kivanta. Sokszor fel-
gylrte inge ujjat és honaljig kapardszott a jészagban. De meg is gyogyult az a
joszag, amelyikre igy rdadta magat. J6szivii ember volt, szeretett mindenkin se-
giteni. A gyogyitasért pénzt nem kért és nem is fogadott el. Az az egy hibédja
volt, hogy nagyon szabadszaju ember volt. Mar amikor a templomnal vezették
a joszagot (a templom lakasdhoz 6tédik haz ellenében van), messzirdl kidltotta:
»h... man a s.ggit, elkéstéll«. Ha a joszagnak olyan baja volt, hogy eret kellett
vagni rajta, akkor kuldte Katona Antal kovacshoz (ez nem messze lakott hozza
a mai Z6rg6-féle hazban), s az eret vagott rajta. Ha nem kellett eret vagni, akkor
a jOszag girincit kenette a »fel-kendvel.« De jora is jott a joszag. Az orvossagot
Scholcz patikus keverte, de mindenkor Fekete Janos jelenlétében olyan vegyités-
ben, ahogy az 6reg Fekete diktalta. |...] Emlékezetem szerint 65 éves koraban

gutaiitésben halt meg [...] 1892-93-ban.”"!

Olah Andor™ (1959): Oreg pasztorok régi tudomanya — I1. és
Juhasz Téth Sandor emlékiratai. (Zsadany) EA12747.

Olah Andor korhazi orvosként kiildte be a gydjtését 1959-ben. Az adatkézlGje
volt ,,Juhasz To6th Sandor 72 éves juhasz. 1. Zsadany Sztalin (Nagy) u. 117.sz.
1959. julius 19.-én” [11.0ldal]

T Molnér 1951. 14. EA2396.

21923, szeptember 26-4n sziletett Budapesten, és édesapja példdjat kovetve iratkozott be

a budapesti Orvostudomanyi Egyetemre, majd Békéscsaban kezdett praktizalni belgyégyasz-
ként, ezt kovetéen kérboncnok lett a varosi kérhazban. 1953-ban megismerte Litké Gabort,
aki nagy hatassal volt ra. A Gyuldra szamizott néprajztudds biztatdsara kezdte gytjteni a népi
orvoslasi adatokat, el6sz6r a kérhazban fekvé falusi betegektSl, majd szabad idejében a Békés
megyei falvakat és tanyakat jarva. Sajat elhatarozasbol falusi orvosi hivatast valasztott. 1961-ben
Dobozra keriilt korzeti orvosnak. Igy alkalom nyilt arra, hogy tovibb folytassa a megkezdett
népgyogyaszati gydjtést. Gyarapitotta szakirodalmi tdjékozottsagat, megkezdte az Gsszegydjtott
adatok feldolgozasat, rendszerezését és publikaldsat. 1973-t6l Szentendrén lett kdrzeti orvos, ahol
nyugdijazasaig dolgozott. 1983 6ta minden idejét és energiajat a természetgyogyaszatnak szentelte,
faradhatatlanul dolgozott, gydgyitott, tanult és tanitott szerte az orszagban. 1994. februar 25-én,
Budapesten hunyt el. Felesége, Kallai Klara egy év mulva kévette (Nagy 1994., Szabé 2016. 505.).
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»12. A multkor pedig egyszer beleléptem egy rozsdas szegbe. (Este veszi ész-
re, hogy) de nagyon faj, de még a combom téve is nyilallgézott, még a honom
alja is. Ecettel kimostam (a sebet), éjjelre kotottem ra ecetes kenyeret. Mar reggel
kifehéredett. Vérmérgezés fenyegetett volna (mikor kezelni kezdte). A feny6fa
gyanta, ezt felmelegitettem, lelapitottam, rakotttem (mdsnap a sebre). Tetanosz
mérgezés, vérfertézés akar bekovetkezni, az azonnali ecettel val6 segélynyujtas
(megel6zi). Vagy a pajinka, az is j6 ra, az a tiszta szeszpajinka. (Az ecettdl kifeh-
éredett, »egész kigombasodott«.) Huszonnégy ora alatt megsziint a veszedelem,
azutan be is gyégyult utana négy nap alatt. (Amit szoktak ratenni) pokhalod, mész:
nem ajanlom ra. Juhdsz koromba csinaltunk mink olyat, aszt belehalt az illet.
Viagta a fat a baltaval, belevagta a labafejébe. Birkaistalloba aszt a sok pékhalot
leszedtiik, egy nagy csomot rakotottiink a vérzo sebre. Mar este a hideg borzon-
gatta, masnap belehalt. Meszet is kapartunk rd. Nem szabad elhinni egy percig se,

hogy ez j6 orvossag.””

»134. [...] A sziks6 liszt alakjaban van ez kiviragozva. Mosashoz szappan
helyett hasznaltak. (Osszeseperték igy gyiijtétték 6ssze.) Ha ivovizbe teszik nem
kivan annyi vizet a melegbe. (Egy csuzos beteg ¢l liternyi sziksot tett egy veder
vizbe, feloldodott benne. Ebbe aztatgatta a csuzos labat, 6rahosszat. »Szinte ki-

gombidsodott, ugy megszivta azt a testrészét.«)”’*

 Oladh 1959. 13. EA12747.
™ Olah 1959. 43. EA12747.
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K. Nagy Lajos” (1959): Zsadany népegészségiigye. (Zsadany) EA12753.

A reformatus lelkész 1959-ben kiildte be palyamunkajat a Néprajzi Muzeumba.
Zsadany népegészségligye kapcsan szinte minden példajaban titkézteti a genera-
ciok kozotti killonbségeket, és tobbszor irja azt az idések sokszor idézett monda-

tat, hogy ha ,,idesapam se hasznalta, nekem is j6 igy”.

»Hogy mennyire nem volt tudataban népiink kérében a padlés szoba elénye
mutatja az alabbi eset. 1920 as években épitette fel a multrendszer az u.n. »FAK-
SZOS« vékonyfalu hazakat, amelyeket padlozva adott at tulajdonosainak. Mit
csinalt a szegénység a multban? Legtobb helyen felszedték a padlozatot és eladtak
tehetésebb embereknek. Hidba magyaraztam nekik, hogy mennyire elénySsebb
egészségesebb, szebb az ilyen lakas. Nem ért az semmit. Esztelen rombolasukat
a fenti esetek felhozasaval probaltak igazolni. Hogy »minek a’, idesapanknak is
igy vot, nekiink is j6. Saros labbelivel nem lehet a szobaban topogni«. Higéniarél

tehat nem beszélhetiink a sz6 valddi értelmezésében.””

»oajnos, hogy népiink még mindég nem értette meg a fiirdészoba fontos-
sagat. Pedig a nemrég épilt hazakban fiird6szoba is épilt és ezt felhasznaljak
kamranak, szobanak, nem allitanak bele firdSkadat. Néhany fiird6szobardl tu-
dok csak falunkban. Ezel6tt meg egy sem volt, csupan a par értelmiségi csalad

hasznalt akkor is furdGszobat. A mosakodast a konyhaban végzik el.””””

> Dévavanyan sziletett 1905. november 11-én, és 1935-ben keriilt Zsadanyba. Haldlaig, azaz

19606-ig szolgalt a Zsadanyi Reformatus Egyhazkozség lelkészeként. A zsadanyi tiszteletes akkor
vette f6l a Kérésmenti (K.) elénevet, amikor szeretett faluja sokoldald kutatasat kezdte kézreadni.
Majd 30 évet t6lt6tt el ezen a jeles telepiilésen Nagy Lajos. Néprajzi munkajat mar 1943-ban elkezd-
te, de ez csak a masodik vildghabora utdn valt folyamatossd (Both 2005. 3.). Az utolsé tiz évében
oly termékenyen irta dolgozatait, tanulmdanyait, hogy azok hu titkrei a falu néprajzi, helytérténeti
és irodalomtorténeti multjdnak. Megyei és orszagos palyazatokon tébb elsé dijat kapott irasaiért
(Pallag 1963.), amelyek az élet széles skalajat olelik f6l. ,,Biraléi néhany esetben azzal vadoljak, hogy
kimunkalatlanok, elnagyoltak munkdi. Biztos, van e véleményekben igazsag, de az is bizonyos, hogy
amit lefrt, amit az utékornak hatrahagyott, azt mar hitelesebben nem lehet kbzreadni. Talan az is
kozrejatszott a gyors munkaban, hogy érezte egészsége romlasat és hitt elhivatottsagaban. Alig mult
60 éves, amikor eltavozott koriinkb6l.” (Miklya 1985. 6.)

7 K. Nagy 1959. 3. EA12753.
7 K. Nagy 1959. 5. EA12753.
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,»Az 6regek fogat nem mostak és ma sem mosnak. »Minek az, idesapank se
mosta oszt mégis a sirba vitte mind a harminckett6t.« — mondogatjak. Van, aki
kiébliti. A mai generacié nagy része mar fogkrémmel tisztitja a fogat rendszerint

reggel. Odol szajvizet sehol nem hasznalnak.””

Papp Erzsébet (1960): Népi gyogymodok.
(Bakonszeg) EA12548.

1960-ban, Berettyoujfaluban, az Arany Janos Gimnaziumban volt IIL./b oszta-
lyos tanuld, dicséretet és kényvjutalmat kapott a néprajzi gytjtépalyazaton. Ta-
nara Téth Pal volt.

Kézirataban kilonféle gyogyitasi médokat mutatott be, illetve azt is jelezte,
hogy milyen bajt, betegséget mivel és hogyan gyogyitottak. Palyamunkéjaban ko-
zel 115 féle névényt irt le, és réviden ismerteti azok felhaszndlasi médjat, viszont
a novények nevei helyi meghataroziasuak, nem adta meg azok irodalmi/latin ne-
vét. T6bb esetben szakirodalombdl masolt adatokat, de nem tlntette fel a pontos

forrast, illetve nem adta meg adatk6z16i foglalkozasat és életkorat sem.

»A kbzségben hasznalt gyégymoddok Gsszeirasa volt a feladat. E célbol id6-
sebb néniket kerestem fel, hogy ismereteikbdl tajékoztassanak. A régi id6kben
gyogynovények virdgat és gyokerét hasznaltak orvossagként. A gyokereket és
gumokat vizben, alkoholban, vagy borban aztatva kiillonb6z6 betegségek gyogyi-
tasara tették alkalmassa.

1.) Farkasalma levele vizben kifézve — fertétlenitésre hasznalhato.

2.) Nyulhdj — néphit szerint sebrem dunsz kétés helyett sebekre hasznaltak.

3.) Fehér leander — magzat elhajtasra alkalmas.

4.) Anyarozs — sebekre — magzat elhajtasra alkalmas. |[...]

19.) Kutyaharapas okozta sebet ugy gyogyitanak, hogy a kutya szérét és

szétvagott fehér babot helyeztek a sebre.

20.) Ecetes agyag — duzzadt sebre. |[...]

24.) Lotej — szamarkohogés ellen. ...

K. Nagy 1959. 6. EA12753.
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65.) Stlthagyma + haziszappan + kovasz Gsszegyurva sebre. |...]

81.) Dongé csipés ellen — ecetes agyag.””

Dvoracsek Eva (1960): Népi gyogymodok.
(Berettyéuijfalu) EA12549.

1960-ban, Berettyéujfaluban, az Arany Janos Gimnaziumban volt IIL./d oszti-
lyos tanuld, dicséretet és konyvjutalmat kapott a néprajzi gyGjtopalyazaton. Az 6
felkészit tanara is Toéth Pal volt.

Palyamunkajat két nagy csoportra osztotta: az els6 részben betegségek szerint
csoportositotta a névényeket — itt-ott részletes lefrassal —, de a névények latin ne-
vét 6 sem adta meg, ami sok esetben neheziti a beazonositast. A masodik részben
alfabetikus sorrendben sorolta fel a névényeket, ezekhez csatolta a betegségeket
és a gyogyitasi moédokat. T6bb esetben szakirodalmi adatot talalunk, viszont nem
jelolte, hogy mi a helyi és mi az irodalmi adat, valamint 6 sem adta meg az adat-
kozlbinek a foglalkozasat és életkorat. Killon érdekes forrasa a dolgozatnak a

kopoly6zés és nadaly (pidca) hasznalatanak lejegyzése.

»A népi gyogymodokat Berettyoujfalu kdzségben gyljtottem Ossze. Az ada-
tokat, illetve a gyogyitassal kapcsolatos eljarasokat az idésebbektdl szereztem
meg. A fiatalabb korosztaly adatokat adni nem tudott. Kérdésemre pld. — mit
csindlsz, ha valamid faj — az orvoshoz megyek — felelték. Bz csak természetes —
jegyezték meg. Igen, ma nekik ez mar természetes. De nem is olyan régen, amikor
még nem volt korhaz a kézségben és orvosbdl esetleg ketto volt, a gyogyitashoz
ért6 asszonyokat kellett felkeresni. Az egyik ilyen asszony mesélte, hogy 6 orvos
akart lenni, de egyszerii paraszt lany volt és nem juthatott el az egyetemig, Fletét
mégis a gyogyitasnak szentelte. I[d6sebbektdl, talin édesanyjatdl szerzett ismere-

teit gyarapitotta, a természet titkait kutatta — gyogyitani akart.”®

»14. — Izileti fajas: A beteg testrészt z6ld csalannal becsapkodni. |...]

20. — Kelésre: Tengerhagyma levelét tesziink. [...]

" Papp 1960. 1. EA12548.
8 Drvoracsek 1960. 1. EA12549.
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24, — Firdes kézre: Erdes kézre kiolvasztott fagyut kenni. [...]"”"!

»37. — Szélkolika: Vizespohar nagysagu kenyérhéjat kivagunk és ratessziik a
koldokre. Kozepére egy kis zsiros ruhat tesziink ezt meggyujtjuk és gyorsan le-
takarjuk a poharral. A lang kialszik. A pohar kiszivja a kéldokrészt és megsziinik

a gores. [...]7%

»17. — Vértodulas: Vértodulaskor a vérmes embereknél nadalyt szoktak a

nyakra tenni.”®

Szatmari Erzsébet (1960): Fejezetek Kotegyan gyogyaszatabol.
(Kotegyan) EA12612.

1960-ban, a gyulai Erkel Ferenc Gimnazium III. d osztilyos tanuléjaként, a Nép-
rajzi Szakkor keretében végezte a kutatasat.

Ez egy nagyon jé stilusi dolgozat, adatait élményszertien adta el6. Habar a
kézirat csak 7 oldal, mégis nagyon hasznos informacidkat tartalmaz.

Munkajara feltételezhetGen hathatott Danké Imre, mert, ahogy dolgozataban
az 1. oldalon {rja: ,,Borsos bacsiéknal egy perzselén forrd nyari napon a hazat
mértik fel. Kellett ez »Egy kétegyani lakéhdz« c. dolgozathoz. A 40° kérili me-
legben izzadva centiztlk az éptletet, udvart, masztuk a tizes kemencének tind,
pokhalés és sotét padlast. Ugy éreztiik, elolvadunk a melegtSl! Amikor j6 két 6rai
munkankat elvégeztiik, szinte szédiilve, kiféve telepedtink le a kis gangra, amit
Borsos llonka fellocsolt nekiink, hogy egy kicsit magunkhoz térjink.

— Kibirhatatlan ez a héség, — mondta valaki.

— Embertelen meleg van, — téditotta Danké Imre bacsi. [kiemelés t6lem:
K. E]

— De j6 lenne most a Gyepesben fiirdeni!

Hat igen! A tobbieck mar régen firdenek, mi meg itt megféviink! Csipte a

nyakunkat, karunkat, labunkat a porral vegyes izzadsag. [...]”

81 Drvoracsek 1960. 2. EA12549.
82 Drvoracsek 1960. 3. EA12549.
8 Drvoracsek 1960. 5. EA12549.
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Ez csak egy érdekes tudomanytorténeti adat, mert V. Szathmari Ibolya 2010-
ben, Danké Imre mizeumi munkassagat 6sszefoglalé tanulmanyaban a kovetke-
z6ket irja: ,igazgatdsaga [Danko Imre a gyulai igazgatdsaga idején] alatt a jelentSs
targyi- és dokumentaciés anyagon kivil kézel négyezer beleltarozott negativval
és fotéval gazdagitotta a mizeum fotdadattarat. Fontos tényezé tovabba, hogy a
gytjtémunkanak megnyerte a helybelieket, masfel6l az alf6ldi témak kutatéinak
— tébb tudomanyagra kiterjeds — széles korét vonta a gyulai muzeum szellemi
hatékorébe. Ide tartozik tovabba, hogy az els6k kdzott volt, aki példamutatdan a
muzeumi munkdba bekapcsolta az ifjusagot, kozilik is elsésorban az Erke/ Gin-
ndzinm Néprajzi és Helytorténeti Szakkorét [kiemelés télem: K. E.].”%

Szatmari Erzsébet révid dolgozataban bemutatta a kendasszonyt, mint helyi
gyogyitot, targyalta a sebkezeléseket, belsG betegségeket, 6 is emlitette a nadalyt,
kopolybzést. Kitért a magikus gyogymodokra is, példaul a rontasra, szemmel ve-
résekre. Egyik ritka példaja azon kéziratoknak, ahol a helyi gyégynévényt beazo-

nositotta és megadta a latin nevét is.

A ficamok, randulasok gyogyitasat agy végzi, hogy a kificamodott testrészt
el6észor visszarakja, ehhez nagyon ol ért, utina szappanos vagy zsiros kézzel

kenegeti, ezt hosszasan végzi, majd 6lomecettel borogatja.”®

,»Gyomorfajasra meleg fed6t rakat, de hatasosabbnak tartja a kovetkez6t: egy
régi bogrében meg kell gyujtani egy marék szészt. Mikor a szészcsomé meg-

2786

gyulad, rd kell a bogrét csapni a beteg hasara, abban a pillanatban kiall a fajas.

»A vérnyomas gyogyitasara hasznalja még a nadalyt is. Kimegy a Gyepesre,
szed pidcat. (O tudija, hol kell keresni, mi eleget firédtink, szerencsére egyet
se talaltunk.) Ezt azutan otthon tivegben tartja, és természetesen pénzért adja a

betegeknek.”’

8 V. Szathmari 2010. 323-324.
8 Szatmari 1960. 4. EA12612.
8 Szatmari 1960. 5. EA12612.
8 Szatmari 1960. 5. EA12612.
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Baratosi L. Lajos® (1961): Népi gyogyitas
(Komadi). EA15129.

Ez a r6vid beszamolé Morvay Péter iratanyaganak rendezése soran keriilt el6
1982-ben. Féleg babonas hiedelmeket tartalmaz: szerelmi bajitalt és magikus

gyogymodjat a sebkezelésnek, de adatkézlbit 6 sem jeldlte meg,

L, Utés, szuras, vagasra gyogyir.

Ossze kell szedni 9 féle magterméket, — mindegyikb6l 9 szemet, — pl: bab,
borso, lencse, kéles, buza, arpa, rozs, tengeti és zabbol.
Ezt pénteken éjjel 12 érakor Ossze kell £6zni. A sebet j6l meg kell vele 2 pénteken
este mosni, — utana egy keresetlen keresztaton kiénteni. El kell mondani egy »Mi-
atyank«-ot és a végén hozza mondani: — »aki ebbe az 6ntésbe belelép, az vegye
magira: x.y. betegségét, - O pedig gyégyuljon meg.« —

2789

Ezt tgy hivtak, hogy »bajontés«.

Nagy Lajos® (1962): Babak szerepe a haztartasban
(Zsadany). EA13496.

A kézirat dossziéjaban taldlhat6 egy kisebb cédula, amelyre Molnar Balazs 1963.
aprilis 8-an hozzaflzte az alabbiakat: ,,Zsadany anyakonyveibdl pap fiaval két
évvel a dolgozat késziilése elStt kiirtam szamara a babakat, felsoroltam jelents-
ségliket az egyes korokban, sét a helyszinen néhany hasznos adatot gytjtttem
vele adatk6zI6ktdl is. Személyes tapasztalatan tul néhany gyijtoétt hasznos adatot

kozol.”

8 Baritosi Lénart Lajos (1892-1968) helytorténeti kutaté is volt. ,,Komadiban az 1950-es évek
végén és a 60-as évek elején létrehozott egy igen komoly helytérténeti gydjteményt, mizeumot,
amit pontosan dokumentalt, leltarozott is. Ennek a gyGjteménynek egy igen jelentSs része késébb
bekerilt a Déri Mizeum néprajzi gytjteményébe az 6 leltirozasaval egytitt. Feldolgozta a telepiilés
torténetét, Komadi kronikaja 1264—-1964-ig cimmel, ami igen komoly kutaté- és gydjtémunka ered-
ménye. Ennek egy példanya a Déri Muzeum néprajzi adattaraban 6rz6dik kéziratként: DMNA
1137-¢ leltari szamon.” V. Szathmari Ibolya szives kozlése.

¥ Baratosi L. 1961. 3. EA15129.

% Ugyanaz, mint Kérosmenti Nagy Lajos. 1d.: 75. sz. labjegyzetet.
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»Megkérdeztem a még ma is €16 id6sebbeket, hogy mégis milyen csaladoknal
vették igénybe hivatalos munkajan kiviil haztartasi dolgokban a sztilésznéket? A
valasz egyhanguan igy szolt.

1. Ahol nem volt n6 a haznal.

2. Ahol volt n6, de mar id6s volt. Anya, nagyanya, vagy anyos.

3. Ahol volt egy n6 a haznal, de sok volt az apr6 gyerek, ugyhogy ezeket 6maga
elvégezni nem tudta.

4. Ha volt n6 a haznal akar t6bb is, de ezek betegek voltak, vagy akadalyozva
voltak. Elutazas, halaleset stb.

5. Ha voltak nék a csaladban, de ezek munkajit a betegagyas né nem szerette.””"!

Sandor Mihalyné” (1963): Gyogyitas
(Berettyoujfalu). EA7328.

Ez a két cédulabdl allé adatkozlés az 6ntést, mint babonds gyégymadot irja le,
illetve a fejfajas kezelését: ,,f6fdjosoknak cintorium fiivet féztek s egy pohar

zabot. Minden reggel arrél isznak.”

”' Nagy 1962. 2. EA13496.

92

Nagy Gabriella 1913-ban sziiletett, 6si székely papi csalad masodik gyermekként az Udvar-
hely megyei Ujszékelyen. Mar iskolaskoraban megmutatkozott érdeklédése a néprajz irant. 1936-
ban kétott hazassagot Dr. Sandor Mihaly orvossal. A csaladot 1944-ben atvezényelték a trianoni
Magyarorszagra, igy koltéztek elész6r Hosszupalyi kézségbe, majd Berettyéujfaluba. Dr. Sandor
Mihalyné 1948-ban 6zvegyen maradt, innentdl kezdve édesanyja segitségével nevelte harom gyer-
mekét (I. Sandor — Sandor 2014. 277.). , Berettyoujfalui évei alatt — az 1954-56 kozotti idGszakot
kivéve, amikor a jarasi méivel6dési hazat vezette — a ,,vasuti iskolaban” tanitott, és emellett végezte
Onkéntes néprajzi tevékenységét. Berettyoujfalubol 1973-ban koltézott Szentendrére, de kapesolata
a bihari telepiiléssel tovabbra sem szakadt meg, figyelemmel kisérte az 1974-ben megalakult Bihari
Muzeum tevékenységét. (Berettyoujfalu varosa két izben is — 1979-ben és 1994-ben — Pro Urbe dij-
jal ismerte el a teleptilésért végzett munkajat.) Nyugdijas koraban tereméri és kényvtarosi munkat
vallalt a szentendrei Ferenczy Muzeumban. Elete szinte utolsé percéig olvasott, szétt, kézimunka-
zott. 2003. augusztus 25-én hunyt el Szentendrén.” (I. Sandor — Sandor 2014. 277.)
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P. Madar Ilona” (1963): Babonas szokasok, hiedelmek,
ember- és allatgyogyitas stb. (Sarrétudvari) EA7319.
A Tudomanyos Gydjt6halozat révén érkezett a Mizeumba az anyaga. A kozel
500 oldalas témakdzlés cédulakra van gépelve.
,» Vig Gyulané 71 é.
A labom egyszer felkucorodott egy olah asszony flirdsztott oszt ugy gyogyult

meg.”*

,,Kiss Ferencné 63 é.
A derékfajast meleg szappanosvizzel kenték. Voltak ilyen hivatasos ken6-fend

asszonyok.””

»ozekrényesi Lajosné 65 é.
Ugy néztiik meg a pici gyermeket, hogy nincsen e megrandulva, hogy a bal-

konyokot a jobbtérdnek a jobbkonyokot meg a baltérdhez érintették.””

P. Madar Tlona (1963): Allatgyogyitasok, rontas stb.
(Sarrétudvari) EA7312.
Ez a munkaja is a Tudomanyos Gydjtéhalézat révén érkezett a Muzeumba. A

témakozlés 333 oldalon, cédulakra van gépelve.

,»Kaszas Janos 80 é.
Ha megkdpi a légy, vagy bekopi a nyti a nyilt sebet, akkor kipiszkalja az ember,

és tiszta kreolinos oldattal kenik be. Ezt sertésnél is alkalmazzak.””’

% 1923-ban sziletett Sarrétudvatiban, reformatus foldmives csalidban, és ,,ez a kétféle 6rokség
meghatdrozta érdeklédését, elkotelezettségét és értékrendjét. Azok koézé a néprajzzal foglalkozo
emberek k6z¢ tartozott, aki élete és munkaja soran ratalalt és meg tudta valositani a lelkesedés és a
szaktudas helyes aranyat, egyik sem kerekedett a masik folé. Azok kozé a néprajzkutatok k6zé tar-
tozott, akik a népéletet és a néphagyomanyt nemcsak tudomanyos témanak, de egyben a magyarsag
sorskérdésének is tekintik, s az ennek kijaro tisztelettel és elszantsaggal foglalkozott minden egyes
témival” Eletének 85. esztendejében (2008) hunyt el a Magyar Néprajzi Tarsasag altal 1979-ben
Sebestyén Gyula Emlékéremmel kitiintetett kivalé 6nkéntes gyijts, néprajzkutato, dr. Madar Ilona
(Halasz 2008. 93.).

% P. Madar 1963. 12. EA7319.
% P. Madar 1963. 88. EA7319.
% P. Madar 1963. 96. EA7319.
7 P Madar 1963. 12. EA7312.
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P. Madar Ilona (1963): Gyogyitas stb.
(Sarrétudvari) EA7316.

Hz a munkdja is a Tudomanyos Gytjt6halozat révén érkezett a Muzeumba. A

témakoézlés 66 oldalon, cédulakra van gépelve.

»INémet Lajos 72.

Hallottam, hogy a malacnak, vagy joszagnak kivették az epéjét, megszaritot-
tak, megtorték, oszt ugy adtak neki, mar annak akinek sargasagja vot.”
[szintén Német Lajostol:]

,Labdaganatra vizet melegitettek, konyhasot tettek bele oszt meggydgyult tile.””

P. Madar Ilona (1963): Szokasok, babona, Luca-napi szokasok,
gyobgyitas, rontas stb. (Sarrétudvari) EA7321.

Ez a munkaja is a Tudomanyos Gydjt6halézat révén érkezett a Néprajzi Muze-

umba. A témakdzlés 246 oldalon, cédulakra van gépelve.

,»Szabé Balint 80 é.
Akacviragot teanak fézink sebre, vagy vagasra nagyon jé. Nincs olyan hires

de csak olyan j6 mint a szikfi.””

A gyerekeknek szamarkohogésre 16tejet adtak. Hasznalt is néki. Tulédes v,
oszt azir hasznalt néki.”""

,»IKis Bélané 52 é.

Ha nagyon véresek a csirkék a bal szarnya alatt megszoktam erelni. Még rucat

is ereltem man a bal laban.”'"!

% P. Madar 1963. 46. EA7316.
% P. Madar 1963. 57. EA7321.
100 P Madar 1963. 120. EA7321.
100 P, Madar 1963. 205. EA7321.
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Sandor Mihalyné (1960-1963): Hiedelemgytijtés, f6leg babona,
gyogyitas, rontas stb. (Hencida, Berettyéujfalu) EA7310.

Munkaja a Tudomanyos GyUjt6halézat révén érkezett a Néprajzi Muzeumba. A

témakozlés 329 oldalon, cédulakra van gépelve.

,Berettyoujfalu, Hajdu-B. Kovacs Sandorné

Nagyanyam mondta, hogy az iztleti gyuladasra fehér malyvatévit kell szed-
ni, abba kell firészteni. Nem tudott Pista meg se mozdulni. Megfézték a fehér
malyva-tévet. Er6s, lugos a leve. Kocsonyas vot ami visszamaratt, rakenték az
iziiletekre s harisnyat huztak rd. Eccer aztan érzi, hogy megtudja moccantani a kis

labujjat. Hirtelen jobban lett.””'"

,»oipos Erzsébet 61 é.

22103

Ha valakit megharapott a kutya, a foga helyére fehér babot kotottek |...]

,JKovics Zsofia.
Szamarkohogésrol. Szamarrdl kell sz6rt venni, fiistjiével megfistolni a gyer-

meket s szamartejjel itatni. Evvel csindltuk azel6te.”'™

Kovacs Sandor (1969-1973): Fiiben, faban orvossag
(Sarkad) EA17718.

Gimnaziumi II. osztalyos tanulé volt Eleken. Az 1973. évi gytjtépalyazatra érke-
zett az anyaga, amire arany mindsitést kapott.

A palyamunka tulajdonképpen az eleki gimnazium biologiai szakkor 4 éves
népi gyogyaszati gyljtésének egy részét tartalmazza, szaktanaruk Busa Laszl6
biol6gus volt. A hatalmas anyag tobbnyire Elekre, Kétegyhazara, Lokoshazara és
Szabadkigyosra vonatkozik. A 142 adatk6zl6bol csak egy volt sarkadi lakos (Gaal
Sandorné, 72 éves — 25. szamu adatk6z16). Igy a 117 oldalas dolgozatot atnézve,

csak azokat a részeket emeltem ki, amiket ettél a személytSl gytjtottek. Beteg-

12 Sandor M.né 1960-1963. 119. EA7310.
1 Sandor M.né 1960-1963. 167. EA7310.
1% Sandor M.né 1960-1963. 176. EA7310.
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ségek szerint csoportositva kzolte az anyagot, hivatkozva az adatk6zl6k szama-
ra. A gyogyhatasu névények mutatdjaban feltintette a népi névényneveket, és
a nemzetiségi (roman, szlovak, német) elnevezéseket is beazonositotta. Ezeken
felil egy nagyon hasznos 6sszefoglalot is kézolt a dolgozata végén, melyben t6-
méren Osszefoglalja a gyidjtési tapasztalatait.

Erdemes lenne utanajarni, hogy helyben, az eleki gimnazium dokumentumai
kozott megtalalhatdak-e a szakkor altal 6sszegydjtott anyagok, mert biztos, hogy

sokkal t6bb népi orvoslasra vonatkozé adatot lehetne fellelni.

,,Ha valaki nem birt aludni, nyugtat6t adtak neki. Ezt pedig makgubobol £6z-
ték ki. A f6zetbe cukrot tettek és a beteg csak-hamar elaludt. Volt olyan eset is,

hogy sokat adtak belle a betegnek és napokig nem birtdk felébreszteni.”!*

0. Angolkér. — ha valaki angolkoros volt (gyenge cso[n|tozatd), akkor farka-
salma levelét kiszaritottak, majd felf6zték. A beteget mindig ilyen vizben flirész-

totték meg amig meg nem erésodote.”!

,,80. Otvar. — ha valakinek »6tvaros« volt a feje, akkor napraforgd olajjal ken-

ték és csak hamar leszaradt.”'”

Osszegzés

A toérténeti néprajzi kutatasokhoz elengedhetetlen forrasanyagok feltarasa soran
két nagy tertileten fogalmazhatunk meg 6sszegzé gondolatokat. Az elsé maganak
az Onkéntes gydjték anyagainak értékelése és hatasa szaktudomanyunkra. A ma-
sodik a forrasok kdre, mizeumokban lappangé archivumokhoz val6 hozzaférés,

a digitalizalasi folyamatok feler6sédése.

15 Kovaces S. 1969-1973. 25. EA17718.
16 Kovécs S. 1969-1973. 26-27. EA17718.
17 Kovacs S. 1969-1973. 81. EA17718.
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Az dnkéntes néprajzi gytijtés és a tudomanysegités

Mint ahogyan fentebb mar utaltunk ra, megallapithat6, hogy az 6nkéntesek altal
készitett egyes dolgozatoknak, lejegyzéseknek nemcsak a terjedelme igen valto-
zatos, hanem témafeltaré és leird, szakmai szempontokat érvényesité munkédjuk
mindsége is.

A tarsadalmi gyljt6k donté tobbsége azokbdl a kdzosségekbdl kertiltek ki,
vagy azokhoz a k6z0sségekhez tartoztak, ahonnan a gy(jtés és feldolgozast ké-
szitették. Ebbdl eredeztethetd a tarsadalmi gytjtés legfSbb értéke, azaz a gytjtés
hitelessége és pontossiga.'” Az 6nkéntes gy(jtdk feladata nem elsGsorban a tu-
domanyos igényl feldolgozas volt, hanem a feltaras, az OsszegyUjtés, a forrasér-
tékd leiras elkészitése, azaz a kés6bbi felhasznalas és feldolgozas elGsegitése. A
tudomany feladata pedig maga a szintézis, a tudomanyos értékd feldolgozas. Ter-
mészetesen mar a kezdeti idészakban felmerilt a kérdés: ,,vajon mit varhatunk
el a tarsadalmi gyGjték munkaitél? E kérdés megvalaszolasdhoz mindenekel6tt
azt kell szem el6tt tartanunk, hogy a gyljtémunkaban résztvevok kore igen sok-
rétd. A gyGjték adottsagaiktol, felkésziltségiktdl, szemléletvilaguktol stb. fig-
géen kilonb6zé mindségl és szakmai szinvonald palyamunkakat készitettek,”'”
barmennyire is torekedtek moddszertani utmutatd kérdéivekkel koézpontilag is
segiteni a palyazok munkéjat.

Az biztosan megallapithat6, hogy par évtized alatt tobb szazezer lapnyi nép-
rajzi leiras keriilt be a Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Archivumaba, a hozza tar-
tozé nagy mennyiségl fényképpel, rajzzal, térképpel, kottaval és jelentSs szamu
magnoéfelvétellel egytitt. Morvay Péter mar 1975-ben ugy latta, hogy kétségte-
lentl ez a ,,hatalmas mennyiség igen jelentés tudomany-segité értéket, ma mar
pétolhatatlan (bar még szaporithatd) vizsgalati anyagot képvisel a jelen és a j6v6

néprajztudomdnya és nyelvjaraskutatasa szimara.”'"’

108V, Szathmari 1993. 5.
19V, Szathmari 1993. 5.
10 Motvay 1975. 40.
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A Hajdu-Bihar megyei 6nkéntes néprajzi gytjtések tovabbi vonatkozasarél
egy masik tanulmanyban tettem kisérletet, amelyben a példaul a Hortobagytdl —
Sarrétig c. mivel6dési mozgalomra is kitérek, mint tudomanysegits torekvésre.'!!

Tehat megallapithaté, hogy a Néprajzi Mizeum Etnoldgiai Archivumaban
fellelhet6, népi orvoslasra vonatkozé kéziratok fontos kordokumentumok annak
ismeretében, hogy Biharra vonatkozo szintézis mindmaig nem késziilt. A téma —
féleg — torténeti néprajzi megkozelitése mondhatni kissé megkésett, hiszen a népi
gyogyaszat mind empirikus, mind forrasfeltar6é kutatasa az 1970-1980-as évek-
ben élte viragkorat, majd a kutatasok kisebb mértékd fellendiilését orszagosan az
1990-es évek kozepére tehetjiik ismét. Ezekbdl az évtizedekbdl szamos nagy ivi
munkat publikdltak a szomszédos Szatmar,'? Hajdu'"® és Békés'* megyékbdl,
de Biharra vonatkozé anyag elvétve készilt. Napjaink tudomanyos érdekl6dése
a népi gyoégyaszat irant igen valtozatos, gondoljunk itt az etnodkologiara, eth-
nofarmakobotanikai kutatdsokra, az ethnopszichiatridra'> és a vallisos folklor
kutatdsokra, magikus gyégymoddokra, ahol megjelenik napjaink modern, laikus
gyogyitas szemlélete, vagy példaul az Gj vallasi mozgalmak és alternativ gyogya-
szat kapcsolatanak vizsgalatara, stb. Mégsem tortént ezidaig kisérlet a torténet

Bihar varmegyére vonatkoz6 adatok Osszefoglalasara, elemzésére.

A kéziratok szamanak csékkenése, a muzeumokban lappangé archivu-
mokhoz valé hozzaférés és a digitalizalasi folyamatok feler6s6dése
A Néprajzi Mazeum leltarozasaibol szarmazo6 adatsorok alapjan kimutathato,
hogy a néprajzi gyljtépalyazatokra beadott kéziratok szama folyamatosan csok-
kent az 1965-6s évektdl kezdédSen."® De tény az is, hogy ,,a kezdeti lelkes tor-
zsgarda eloregedett, késett azonban a fiatal nemzedék bekapcsolodasa az adat-

gyljté munkaba (a nemzedékvaltas 5-10 évenként figyelheté meg). A mizeum

M Kiri 2022.

"2 Luby 1935., Makay — Kiss 1998.

15 Liszt 1906.

4 Olah 1956, 1965, 1983, 1986 és 1987.
115

A kilénféle etno + tudomanyokrdl 1d. legujabban: Borsos 2020.
¢ Forrai 2000. 621-622.
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szamos kényszerité korilmény okan lemondott az utanpétlas nevelésérél, az 4
kozépiskolas és feln6tt szakkorok szakmai iranyitasardl. A palyadijakat sem tudta
oly mértékben emelni, ahogy azt a hasonld intézmények tették, s a szerény di-
jakhoz is szamos kils6 tamogatd segitségét kellett megnyerni palyazatok utjan.
A tarsadalmi/6nkéntes gyijtSk sorabdl kiemelkedd alkotdk pedig egyre inkabb
er6s6do iré1 6ntudattal teret kerestek, hogy irasaik megjelenhessenek (Iasd Mag-
vet6 Kiadd onéletrajz sorozata).”!"”

Az Etnologiai Archivumban az 1970-es évektdl felgyorsult az Gsszegyujtott
kéziratos hagyatékok, a palyamunkak és vasarolt kéziratok alapfeldolgozasa,
feltarasa. Az 1973-ban még 120 folydométer mennyiségi rendezetlen kéziratos
anyagbol 2000-ben kb. 50 folyéméter vart feldolgozasra, illetve rendezetlen, lel-
tarozatlan volt az 1960-1970-es évek kérdoiveinek vélaszanyaga.''®

Tovabbi oka lehet a terepmunkak, néprajzi gydjtések mennyiségének és a gya-
rapodas ttem cs6kkenésének, hogy a gydjteményként mikods egységekben egy-
re tudatosabb feldolgozé-, nyilvantartasi ¢és muzeoldgiai munka folyt, valamint
hogy a klasszikus néprajzi terep, a hagyomanyos paraszti kbz6sségek kutatisa
egyre kevésbé volt lehetséges. ,,Az elmult években, évtizedben mar alig kertiltek
be az Etnolégiai Archivum gytjteményeibe terepmunka soran keletkezett doku-
mentumok; a gyarapodas f6 forrdsa a nagyobb kutatdi intézményi hagyatékok
muzeumba kertlése volt ajindékok vagy vasatlds formajaban.”'"

Az altalam bemutatott forrasok legtobbjének a gytjtési ideje az 1950-es évek
utanra tehetd, de a vonatkozasi idejiik a 19. szazad kézepétSl az 1970-es évekig
tart. Viszont fel kell tenniink a kérdést, hogy mennyi leltirozatlan palyamunka
lappanghat még, hiszen példaul 1990-ben a Honismeret hasabjain beszamoltak
egy harmadik helyezést elért palyamunkardl, ami a hortobagyi népi gyégyitasrol
szOlt, de 2011-ben nem volt leltairozva sem az Etnoldgiai Archivumban, sem

a Déri Muzeum adattaraban.' Igy tovabbi kutatasokat érdemes folytatni mas

"7 Forrai 2000. 632.

18 Forrai 2000. 625.

7 Granasztéi 2012. 25.

120 Az 1989. (XXXVIL) Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gytjtopalyazat eredményhirdetése alap-
jan az Ifjasagi Tagozat I11. dijat V. Kiss Eva (Debrecen), Népi gyogyitis a Hortobagyon c. munkaja
kapta (NM Gytjtésszervez6 Csoport 1990. 48.).
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kézgytjteményekben is (Déri Mizeum, Bihari Mzeum, Népi Gyogyaszati Ar-
chivum stb.), hogy a népi orvoslasara vonatkozé bihari adatokat rendszerezziik.

Ahogy Vajda Andras irta, a 2000-es évek elejétdl a nagy, orszagos és a regio-
nalis vagy helyi k6zgytjtemények egyarant jelentés erGfeszitéseket tesznek annak
érdekében, hogy gytijteményeiket digitalizaljak, és a vilaghalon elérhetévé tegyék,
valamint az intézményi kezdeményezésekkel parhuzamosan kozosségi (civil) és
magankezdeményezések nyoman is sztletnek digitalis és globalis archivumok.'
Granasztoi Péter az archivumok digitalis atallasa koril felmertlé moédszertani és
technikai problémait felsorol6 tanulmanyaban irja, hogy a ,,nyilvantartas terén
az adatbazisok alkalmazasa oridsi el6relépés, hiszen alapjaiban kénnyiti, gyorsitja
meg a leltarozasi, médositasi, reviziés munkakat. A hasznaldk szempontjabdl
a legnagyobb nyereség, hogy a keresési—kutatasi lehetGségek a t6bbszordsére
novekedtek (kényelem, gyorsasdg, a kereshetd informaciok mennyisége).”'* Va-
lamint a ,,magas szinvonald hozzaférhetSség biztositasa mellett a digitalizalassal
az archifvumok egy masik égeté problémaja is megoldhatd, a romld, pusztuld
analog dokumentumok megmentése. Napjainkra a totdlis technol6giai bizony-
talansag ellenére a digitalizalas valt az egyetlen attd a gyGjteményi anyag meg-
mentésében, hiszen a régi analog technikak lehetségei hihetetlentil besztkiiltek,
megszintek, megdragultak. A kéziratok, fotok tomeges restauralasara nincs lehe-
t6ség, nincs ra gyakotlat.””'?

Az elmult években a Néprajzi Muzeum kompetencia-feladatabol fakadé ira-
nyitasaval és felel6sségvallalasaval a digitalizalasi folyamatoknak az egységestilése
orszagosan elkezd6dott. Hangsulyozandd, hogy a korszert és értékelhets adato-
kat szolgaltat6 digitalizalas csak magas szinvonald és alapos muzeoldgiai felké-

sztltséggel és lelkiismeretes munkaval végezhetd el.'*

Csak reménykedni lehet,
hogy az évekkel ezel6tt megkezdett, és a Muzeum koltézése soran felgyorsult

digitalizaldsi folyamatok eredményei hamarosan nyilvanosan is hozzaférhetéek

121 Vajda 2017. 12 irchfvumokrol, mint a kulturalis emlékezetrdl és az 6rokségképzés szinteré-
rél1d. Vajda 2017 <2 s tanulmanyat, illetve a kotet t6bbi publikaciojat.

122 Granaszt6i 2008. 125—126.
125 Granasztoi 2008, 127.
124 Cseri — Kemecsi 2020. 633.
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Török Péter
Öntapadó jegyzet
Vajda 2017 helyett Vajda András


lesznek. Habar 2021. november 26-an, a Néprajzi Muzeum honlapjan'® a Kéz-
iratgyljtemény online keres6feliiletén a ,,Bihar” helynév keresészora csak 12 ta-
lalatot kaptunk, 2022. jalius 6-an mar 148-at, de ebbdl csak 12 tételhez tartozott
online elérhet6 kézirat (PDF dokumentum). A feltdltott adattari tételek legna-
gyobbrészt a Kalmany Lajos- és Sebestyén Gyula-hagyatékhoz, illetve a Folklore
Fellows magyar osztalya éltal szervezett gyGjtéshez kapcsolodik. A targymuta-
toba beirva a ,,népi gyogyitas” keres6szonal 2021. november 26-an 1 taldlatot
kaptunk, kézel 8 honappal késébb, 2022. jalius 6-an mar 24-et, de ebbdl csak
2 tételhez tartozott online elérheté kézirat (PDF dokumentum). Tehat amig a
kozgytjtemények jelentSs erdfeszitéseket tesznek a gyGjteményi anyagaik online
clérhetSségéért — sokszor csekély anyagi forrdsok mellett is — még mindig meg-
keriilhetetlen a kutat6 fizikalis jelenléte az archivumok anyagainak tanulmanyo-
zasdhoz. Bs amig a Népi Gyogyaszati Archivum hozzavetSlegesen az 1970-es
évekig vezetett cédulaanyaganak fizikalis rendezése nemrég fejez6dott be, addig
egy ¢kes ellenpélda a Magyar Néphit Archivum, amelynek a hiedelem-anyaga, a
magyarorszagi boszorkanyperek és riolvasisok mar mind elérhetéek online.'*

A Népi Gyogyaszati Archivum alaposabb kutatisa azért is lenne fontos,
mert tObbnyire a magyar nyelvteriiletrdl szarmazo, nagyon vegyes cédulaanya-
got tartalmaz. Viszont id6ben feldleli a 19-20. szdzad gydjteményeit, gydjtéseit,
publikaciéit és néhany 17-18. szazadi gyljtemény anyagat. A Néphit és Népi
Vallas Archivum (MTA NTI VL. 1.) anyagabdl is atkeriltek ebbe az archivumba
a gyogyaszattal kapcsolatos cédulak, amelyek kozott néhany 21. szazadi adat is
talalhato.'”’

A bihari népi orvoslasra vonatkozo adatok kigyUjtésére és rendszerezésére a
kilénféle koézgytjtemények archivumaibdl - t6bb szempontbdl is sziikség van.
Egyrészt a 19. és 20. szazad eleji gytjtésekre Gjbdl rairanyitja a figyelmet, hiszen
szamos tertleten feltart adatok nem keriiltek be a tudomanyos kutatdsokba, to-
vabba megfelel6 forraskritikaval mas tudomanyteriilet is haszonnal forgathatna

az anyagokat. Habar valészinGsithets, hogy az Gjabb adatok nem valtoztatnak

1% NM Online adatbazis.
126 Kelet-Nyugat” Vallisetnologiai Kutatocsoport honlapja.

127 Zombory 2021.

60



meg a magyar nyelvteriiletre vonatkozo6 szintéziseket, de arnyalhatjak, szinesit-
hetik azt, el6segitve a helytérténeti kutatasokat is. Hiszen ,,[...] a helytorténeti
és néprajzi kutatas nem valaszthaté kilon a gyogyitas torténetének kutatasatol,
tertileteik nem hatarolhaték el egymastdl. Az altalanos térténészek és a helytor-
téneti kutatok ugyanis féként a teleptilések foldrajzi adatainak, néprajzi hagyoma-
nyanak felderitésével foglalkoznak, és megfeledkeznek az egészségiigyi kulttra
kialakulasanak, fejlédésének vizsgalatardl. Pedig a legtjabb kutatdsok szamtalan
bizonyitékat tartak fel annak, hogy milyen komoly befolyasa lehet az egészségiigyi
korilményeknek a telepiilések létrejottében, fejlédésében vagy éppen kipusz-
tulasaban. Sok esetben a gyégyszertarak létesitési, helyvaltoztatasi, megsziinési
kérilményei segithetnek az egyéb helytorténeti adatok helyes megvilagitisaban,
értékelésében.”'*

Végezetil a gydjtemények atfogd vizsgalataval potolnank a torténeti Bihar

varmegye népi orvoslasra vonatkozo Osszefoglalasat.

128 Lorand 1975. 36.
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Kéziratok a Néprajzi Muzeum Etnologiai Archivumaban

A XX. Antropoldgia és orvoslas nevid szakmutat6 878 rekordot tartalmazott, és
ebbdl 37 feltintetett cédulat talaltam 2011-ben Bibar vdrmegyébdl. Bz a 37 cédula
val6jaban 29 fizikalis dokumentumot jelent, mert sok adattari tétel tobb témakort
is feldlel tobb telepiiléstél, ezért a szakmutatéban tdbb helyre is besoroltak egy-
egy dokumentumot. Ezekbdl allitottam 6ssze a kdvetkez6 bibliografiat.

Mivel a Néprajzi Mizeum Etnoldgiai Adattaraban 1évé forrasok f6ldrajzi mu-
tatol szerves egységet képeznek a mitargyak és konyvészeti anyag topografiai
rendszerével, igy a feldolgozas az 1913. Helységnévtar adatait alkalmazza.

Kutatast segité 6sszeallitasrol 1évén sz6, minden bibliografiai adat és jelzet
egyértelmu feltiintetése alapvetGen szitkséges a gyors és konnyU felhasznalas ér-
dekében, ezért a kéziratok teleptilésenként, azon belil id6rendben kévetik egy-
mast. Mivel nagyobb részt ismertek a kéziratok szerz6i, ezért a forraskozlés a
szerzGk alfabetikus sorrendjében mutatja be a kéziratokat, azok cimét, majd za-
réjelben a dokumentum évszamat. A kutatas szamara nem elhanyagolhaté adat
a kézirat terjedelme, mellékleteinek szama és jellege. Ezek a mellékletek jelen
esetben fényképek, rajzok, térképek, iratmasolatok vagy eredeti okiratok le-
hetnek, amelyeket a terjedelemmel egyiitt a kézirat cime utan feltlintettem. Az
egyes forrasok ismertetése utan szogletes zardjelben adtam meg a jelzetet, azaz
a kéziratgyGjteményi leltari szamot (EA. szamot), majd pedig hogy mely oldalak
vonatkoznak a XX. Antropoldgia, orvoslas nevii szakmutatd 0—10-ig terjeds al-
témaihoz.'”

A forrasok ismertetésével nem egy lezart archivumra hivom fel a kutaték
figyelmét. Valészintsithets, hogy a mindennapi tudomanyos feldolgozé munka
eredményeként az elkévetkez6 években tovabbi palyazatok, dokumentumok ke-
rilnek a gyGjteménybe a tarsadalmi gydjtémozgalom és kutatasi terepmunkak,
illetve a mar bekerilt anyagok leltarozasa révén. Nem keriilhet6 tehat el jelen
forraskozlés alapos tanulmanyozasa mellett az egyre béviilé archivum szakmu-
tatérendszerének fizikélis tanulmanyozasa a Néprajzi Mizeum Etnolégiai Archi-

vumaban.

129 Az altémakrdél 1d. 3. tablazat.
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BAKONSZEG

PAPP Erzsébet

Népi gyogymodok (1960)
5 oldal, 3 melléklet
Bakonszeg, Bihar vm.

(tanulo, lakhely? Berettyoujfalu) Helyezés: dicséret és konyvjutalom
[EA 12548 /1-5] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

BERETTYOUJFALU

DVORACSEK Eva

Népi gyogymodok (1960)
19 oldal, 2 melléklet
Berettyoujfalu, Bihar vm.

[EA 12549 /1-19] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

SANDOR Mihalyné, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Hiedelemgytijtés (1960-63)

329 oldal

Berettyoujfalu, Bihar vm.

Hiedelemgytjtés, téleg babona, gyogyitas, rontas stb.
[EA 7310 /1-329] 0. Altalanos anyag

SANDOR Mihalyné, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Gydgyitas (1963)

1 oldal

Berettyoujfalu, Bihar vm.

[EA 7328 /1] 0. Altalanos anyag

HAJDUBAGOS

OTVOS Tiinde
Népi gyogymodok (19706)
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39 oldal, 6 ténykép, 3 melléklet
Hajdubagos, Bihar vm.

[EA 19362] 6. Betegségek, gydgyitas, jarvanyok

HENCIDA

SANDOR Mihalyné, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Hiedelemgytijtés (1960-63)

329 oldal

Hencida, Bihar vm.

Hiedelemgytjtés, téleg babona, gyogyitas, rontas stb.
[EA 7310 /1-329] 0. Altalanos anyag

KOMADI
MOLNAR Balazs
Monografia (1940)
71 oldal, 6 rajz, 2 térkép
Komadi, Bihar vm.

Gyogyito asszonyok, tifusz, szem, allatgyogyitasok

[EA 168 /22-23, 27-31, 41] 9. Népi gydgyitok, tarsadalmi kapcsolataik

HOFER Tamas

Méz és viasz felhasznalasa a gyogyaszatban (1950)
535 oldal

Komadi, Bihar vm.

[EA 2303 /290-00] 7. Gydgyszerek, gydgynovények

HOFER Tamas

Méhcsipés gyogyitasara vonatkozo6 adatok (1950)
535 oldal

Komadi, Bihar vm.

[EA 2303 /489-502] 7. Gybgyszerek, gydgynévények



10.

11.

12.

13.

14.

HOFER Tamas

Gytijtogetett gyogyfiivek felhasznalasa a gyégyaszatban (1950)
535 oldal

Komadi, Bihar vm.

[EA 2303 /506-507] 7. Gydgyszetek, gyogyndvények

HOFER Tamas

Receptek (kéziratbol masolva). 2 teaféle hasznalata (1950)
535 oldal

Komadi, Bihar vm.

[EA 2303 /529] 7. Gyogyszerek, gyogynovények

MOLNAR Balazs

Vegyes néprajzi gytjtés (1951)
28 oldal, 1 melléklet

Komadi, Bihar vm.

Fekete Janos allatgyogyito, allatgyogyitasok
[EA 2396 /14] 9. Népi gyogyitok, tirsadalmi kapcsolataik

MOLNAR Balazs

Vegyes néprajzi gytjtés (1951)
63 oldal

Komadi, Bihar vm.

Allatgyégyitas, allatorvos megjelenése a faluban
[EA 2616 /7] 9. Népi gyogyitok, tarsadalmi kapcsolataik

BARATOSI L. Lajos
Népi gyogyitas (1961)
3 oldal

Komadi, Bihar vm.

[EA 15129] 7. Gyogyszerek, gyogynovények
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15.

16.

17.

18.

19.

66

KOTEGYAN

SZATMARI Erzsébet

Fejezetek Kétegyan gyogyaszatabol (1960)
7 oldal, 1 melléklet

Kotegyan, Bihar vm.

[EA 12612 /1-7] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

ERDODI Erzsébet

Népi gyogymodok a kétegyani emberek emlékezetében (1971)
29 oldal, 26 rajz, 3 melléklet

Kotegyan, Bihar vm.

[EA 17025] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

MEHKEREK
LUP Janos — SZALOKY Gyongyvér
Haziallatok népi gyogyitasa. (1975)
140 oldal, 2 melléklet
Méhkerék, Bihar vm.

Tobb kézség, Haziallatok népi gyogyitasa néhany Békés megyei kdzségben
[EA 18677] 0. Altalanos anyag

MICSKE

MOLNAR Vilmos

Kozegészségiigyi tanulmany egy Bihar megyei kozségben. (1944)
119 oldal, 8 rajz, 1 térkép, 1 melléklet

Micske, Bihar vm.

Kézegészségiigyi tanulmany, a feldolgozas szociografiai szemponta is
[EA 4647 /1-119] 0. Altalanos anyag

MOLNAR Vilmos
Népismeret az emberi szervezet biologiajarol. (1944)
119 oldal, 8 rajz, 1 térkép, 1 melléklet



20.

21.

22.

23.

24.

Micske, Bihar vm.

[EA 4647 / 51-60] 2. Népi bioldgiai ismeretek

MOLNAR Vilmos

Népismeret a betegségekrdl és gyogyitas modjaik. (1944)
119 oldal, 8 rajz, 1 térkép, 1 melléklet

Micske, Bihar vm.

[EA 4647 / 60] 6. Betegségek, gydgyitas, jarvanyok

NAGYSZALONTA

SZENDREY Zsigmond

Babonak, balladak, utcanevek, mondak, mesék. (1917)
280 oldal

Nagyszalonta, Bihar vm.

Recept
[EA 347 /197] 7. Gyogyszerek, gydgynovények

KORNYA Sandor

Néprajzi gytjtemény. (1917)
139 oldal

Nagyszalonta, Bihar vm.

Recept
[EA 462 /126] 7. Gyogyszerek, gydgynovények

PRAZNOVSZKY Géza

Gydgyitasok, allatbetegségek gyogyitasa. (1914)
58 oldal, 1 fénykép

Nagyszalonta, Bihar vm.

[EA 469 /50,51] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

PRAZNOVSZKY Géza
Receptek. (1914)
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25.

26.

27.

28.
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58 oldal, 1 ténykép
Nagyszalonta, Bihar vm.

[EA 469 /50-51] 7. Gydgyszerek, gydgynovények

SARKAD

LUKO Gabor

Vegyes néprajzi gytjtés (1950)
67 oldal, 208 rajz, 1 kotta
Sarkad, Bihar vm.

Gyogynovények felsorolasa és hasznalata
[EA 3948 /30] 7. Gyogyszerek, gyogynovények

KOVACS Sandor (gimnaziumi tanuld)

Fiiben, faban orvossag. (1969-1973)

(Erkezett az 1973. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gyiijt6palya-
zatra)

119 oldal, 3 rajz, 3 melléklet

Sarkad, Bihar vm.

Adatok még a kévetkez6 teleptilésekrdl: Elek, Lokéshaza, Gyula, Kétegyha-
za, Gerendas, Ujkigy6s (Szabadkigyos)
[EA 17718] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

KOVACS Sandor (gimnaziumi tanulé)

Fiiben, faban orvossag. (1969-1973)

(Erkezett az 1973. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gyiijt6palya-
zatra)

119 oldal, 3 rajz, 3 melléklet

Sarkad, Bihar vm.

Adatok még a kévetkez6 teleptilésekrdl: Elek, Lokéshaza, Gyula, Kétegyha-
za, Gerendas, Ujkigy6s (Szabadkigyos)
[EA 17718] 7. Gyogyszerek, gyégyndvények

LUP Janos — SZALOKY Gyongyvér
Haziallatok népi gyogyitasa. (1975)



29.

30.

31.

32.

140 oldal, 2 melléklet
Sarkad, Bihar vm.

Tobb kézség. Haziallatok népi gyogyitisa néhany Békés megyei kdzségben
[EA 18677] 0. Altalinos anyag

SARRETUDVARI

P. MADAR Ilona, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos

Ember- és allatgyogyitas, rontas, boszorkanytorténetek stb. (1963)
494 oldal, 5 rajz

Sarrétudvari, Bihar vm.

Babonas szokasok, hiedelmek, ember- és allatgyogyitas, rontds, boszorkany-
torténetek
[EA 7319 /1-494] 0. Altalanos anyag

P. MADAR Ilona, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos
Hiedelem, szokas, gyogyitas, rontas stb. (1963)
333 oldal

Sarrétudvari, Bihar vm.

Adatok még a kévetkezS teleptilésekrl: Nadudvar, Pécs, Abadszalok, Sz6-
16skislak, Balatonboglar
[EA 7312 /1-333] 0. Altalanos anyag

P. MADAR Ilona, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos

Babonas térténetek, hiedelem, gyégyitas, rontas stb. (1963)
66 oldal

Sarrétudvari, Bihar vm.

Adatok még a kévetkez6 teleptilésekrSl: Oroshaza, Jaszladany
[EA 7316 /1-66] 0. Altalanos anyag

P. MADAR Ilona, bekiildte: DIOSZEGI Vilmos

Szokasok, babona, Luca-napi szokasok, gyogyitas, rontas stb. (1963)
240 oldal

Sarrétudvari, Bihar vm.
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33.

34.

35.

36.
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Adatok még a kévetkez6 teleptilésekrdl: Pispokladany, Dunaalmas
[EA 7321 /1-240] 0. Altalanos anyag

TEPE
SZENASSY Jozsef
Képek a tépei nép életébsl (1942)
23 oldal
Tépe, Bihar vm.
Gyodgyitasok

[EA 3180 /14] 6. Betegségek, gyogyitas, jarvanyok

ZSADANY

KOROSMENTI NAGY Lajos
Zsadany népegészségiigye (1959)
93 oldal, 7 ténykép, 2 melléklet
Zsadany, Bihar vm.

[EA 12753 /1-32] 0. Altalanos anyag

OLAH Andor

Oreg pasztorok régi tudoménya. II. és Juhdsz Téth Sandor emlékiratai
(1959-1960)

31 oldal, 1 melléklet

Zsadany, Bihar vm.

[EA 12747 /1-93] 0. Altalanos anyag

NAGY Lajos

Babak szerepe a haztartasban (1962)
4 oldal, 1 melléklet

Zsadany, Bihar vm.

[EA 13496] 9. Népi gyogyitok, tarsadalmi kapcsolataik



37. K. NAGY Lajos
Férfibaba Zsadanyban (1962)
6 oldal
Zsadany, Bihar vm.

[EA 13496] 10. Kapcsolatos népkéltés
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Extracts from the history of folk medicine of Bihar
based on the Ethnological Archive

The author draws attention to the richness of unpublished manuscripts of the
Museum of Ethnography (Budapest), and provides brief descriptions of certain
pieces of the source material related to folk medicine with a special focus on the
historical Bihar County. The 22 documents presented cover the period from the
middle of the 19th century to the mid-1970s. Almost half of the manuscripts
were collected by volunteer ethnographers. The materials of the Ethnological
Archive are important proofs of history taking into account that a synthesis for
Bihar has not yet been made.

Collecting and organising information about the folk medicine of Bihar from
different public collections’ archives are necessary for several reasons. For
example it draws attention again to the collections of the 19th and early 20th
century since data from many areas have not been included in scientific research,
and with proper source criticism these materials could be useful for other discip-

lines as well.

82



Szdke Richard Rajmond

Adalekok Berettyoufalu sajto- es valasztastor-
fenetehez - Az 1922-es helyl nemzetgydlesi
valasztas*

Torténelem és sajtd kdzott egy olyan sajatos, ambivalens viszony all fenn, melyet
mindenképpen figyelembe kell venni a sajtétorténeti kutatasok soran. Egyrészt
abbdl adddik e kapcesolat kilonlegessége, hogy a sajto egyszerre kutatasi teriilet
és értékes, am olykor megtéveszts forrasbazisa a torténetirasnak,' masrészt a saj-
totudomany kézponti problémakérei is visszakOszonnek az ilyen jellegli vizsga-
latoknal. Egyes megkézelitések szerint a sajtod feladata a kdzvélemény hangjanak
felerGsitése, mas vélekedések szerint pedig maga a sajté kredlja a kozvéleményt.?
Jelen iras ebben a diskurzusban nem kivan részt venni, azonban a leirtakat szem
el6tt tartva egy olyan helytorténeti kutatas eredményeinek enged teret, melyben a
sajto- és a politikatorténet szoros kélesénhatasban all egymassal.

A tanulmany témdja két berettyoujfalui székhelyd, konkurens hetilap térténe-
tének bemutatdsa, parhuzamba allitva az 1922-es helyi nemzetgytlési valaszta-
sokkal. Két okbdl kifolydlag keriilt ez, az egyébként orszagosan is jelentGségteljes
politikai esemény a vizsgalat fokuszaba. Egyfeldl a két sajtétermék, a Bihari Ujsag
és a Bihar Népe rovid ideig tudott egyidejileg megjelenni, — mind6ssze 1921
és 1923 kozott — mely intervallumbél kiemelkedik az 1922-es valasztas, hisz az
atlagosnal tébb cikk latott napvilagot mindkét Gjsagban ebben a témakdrben.
Masfeldl a lapok politikai motivacidiknak készénhetéen nemcsak beszamoltak
a szavazasrol, annak el6készileteirdl, illetve kévetkezményeirdl, hanem alakitoi,

szerepldi is voltak a nemzetgyillési mandatumért zajlé megmérettetésnek.

* A tanulmany az NKA Magyar Géniusz Program Ideiglenes Kollégiuma altal timogatott ,,A
berettyoujfalui jaras Bihar virmegye egykori torténetiségének feldolgozasara Interdiszciplinaris
kutatis, tanulmdnyok, monografia, konferencia megvaldsitasara.” cimd, 650132/00014 azonositd
szamu palyazat keretében készult.

! Padl 2014. 7.
* Dékany 1938. 1.
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Nagykozségi sajtoélet

Bihar varmegye a trianoni dontés altal meghuizott 1j hatarok kévetkeztében el-
vesztette teriilete jelentGs részét, mintegy 74%-at és Nagyvarad, a térség koz-
pontja, a megyeszékhely is az orszaghatar roman térfelére kerilt at. Az ezt kove-
téen Csonka-Bihar néven emlegetett, magyar allamhataron belil maradt teriilet
megtiresedett megyeszékhelyi pozicidjanak betdltésére Berettyoujtalut valasztot-
tak. Indokolt volt ez azzal is, hogy Berettyoujfalu nagykézség mar a szazadfor-
dulét megeléz6 évtizedekben is tudatosan tervezte varossa valasat, és komoly
lépéseket tett e statusz elérésének érdekében. Bar az 1920-as évekre a telepiilés a
berettyéujfalui jaras székhelyeként mar kézponti szereppel birt a régiéban, még
mindig komoly hianyossagok jellemezték infrastrukturalisan, igy a kozség csak
fokozatosan, 1épéstdl 1épésre tudott egyre inkabb megfelelni az 4j kihivasoknak.’

Az 4j funkciét magaénak tudé nagykdzség minden igyekezete ellenére sem
pétolhatta az évszazadok 6ta centrumként miikodé Nagyvaradot, hiszen a Be-
rettydujfaluban megindult fejlédés e dontés hatisira gyorsult fel,” azonban az
elmaradasok potlasai nem indulhattak el azonnal, mivel a trianoni békeszerzédés
altal kialakult allapotot a helyiek is ideiglenesnek gondoltak. Ilyen korilmények
kozott vette kezdetét az uthalozat kiépitése, a villamositas korszerisitése, tovab-
bé olyan intézmények alapitasara keriilhetett sor, melyek nélkiilézhetetlenek vol-
tak a varmegyei kozigazgatasi feladatokellatdsara.® A kulturalis és politikai élet is
sikeresen tartotta a 1épést a kozség mas fellendilében 1évé teriileteivel,” illetve
ez az 4j helyzet a sajtét is érintette, Berettyoijfalunak ezen a téren is meg kellett
felelni a megvaltozott kortilményeknek.

A helyi hirlapirds sem a megyeszékhelyi szerep hozadéka, mar a dualizmus
alatt megjelentek az elsé kisérletek. Megallapithat6, hogy az ilyen jellegl tevé-
kenység is beilleszthet6 a teleptilés varosi rangot megszerezni kivaind koncepcio-

jaba, bar féleg rovidéletd, lokalis tematikaja lapok jellemzéek erre a korszakra

> Bagdi 2021. 7-15.

* Gyongyosi 1996. 84.

> Dur6 2014. 57.

¢ Sandor — Torok 2011. 56-57.
Bartha 2011. 58-60.
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néhany kivétellel. Vass Jend® inditotta el 1874 végén a kozség elsé lapjat Biharme-
gyei Kozségi Frtesitd cimen, amely csupan egy évfolyamot élt meg ezen a néven.
A szerkesztéség 1875 és 1883 kozott Sarrét cimen folytatta mikodését, Vass Jend
pedig 1877-ben vette at Goldstein Mér nyomdajat, amelyet ,,Sarrét konyv- és
Minyomdaja” néven tizemeltetett tovabb egészen haldlaig.’ Ezen id6szak kilon-
legességeként megemlithetd, hogy korlatozott ideig melléklapokat is meg tudott
jelentetni a Sarrét szerkesztGsége, ilyen volt a féleg szépirodalmi muveket tar-
talmazo6 Falusi konyvtar és Hirad6. 1899-t61 1900-ig mikodott a telepiilésen a
Sarréti Hirad6, melynek munkatarsai 1901-ben 4j sajtévallalkozast inditottak a
telepiilésen, és felvették az egykori rangos helyi lap, a Sarrét nevét. 1904 és 1909
k6zott ugyan sziineteltették kiaddsat, 1909 és 1914 kozott atmenetileg Sarréti
Ujsag cimen jelent meg, de egészen 1918-ig fenn tudott maradni. E sajtéterméket
mar nemcsak a kozség olvasékézonségének szantak, hanem a sarréti kistaj szol-
galataba dllitottak, ezért is tudott latvanyos drt hagyni maga utin a megszinést
kovetSen. Bzt az 1908 és 1909 kozott jelentkez6 Sarréti Lapok kérészéletd pro-
balkozasa sem pétolhatta annak ellenére, hogy a két lap felépitése és szerkesztSi
kozott szamos atfedés volt."”

A roman megszallast kévetGen Bihari Ujsag néven indult el Csonka-Bihar var-
megye elsé hetilapja a nagykozségben, majd a Bihar Népe 1921-es szinrelépésével
mar két politikai tartalmu sajtoterméket is meg tudott jelentetni Berettyoujfalu.

1903-ban indult el, eredetileg Nagyvaradon a varmegyei rendeletgytjtemény,
a Biharvarmegye Hivatalos Lapja, ami a varmegyei apparatus részeként szintén
Berettyéujfaluba koltozote.!! Eleinte a Bihari Ujsag adott otthont a hivatalos
kézleményeknek, majd 1922-t6] 6nallé kiadvanyként jelent meg. A kezdeti ne-

hézségekrdl arulkodhat, hogy az Gj megyeszékhelyen szerkesztett lapszamokat

8 Vass Jend 1842-ben sziiletett, kézépfoku tanulmanyait Debrecenben végezte el. Eredetileg

gyogyszerészként dolgozott, majd megnyitotta Berettyoudjfalu elsé gydgyszertarat. Az 6 szorgal-
mazasara alakult meg 1870-ben a Sarréti Takarékpénztar, valamint megszervezte a telepiilés elsé
6vodajat. 1883-ban hunyt el, 41 évesen tbe-fertézés kévetkeztében. Bartha 2011. 47. Szlts-Novak
2020. 88-92.

? Bagdi — Torok 2021, 55-56.
0" Bartha 2010. 146-158.
" Kilian 1981. 360.
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Gjrainditott évfolyamszamozassal lattak el,'”” majd a 12. szimtdl kezdve, mintegy
jelezve mind a lapkiadas, mind Bihar varmegye kontinuitasat, a 20. évfolyamként
folytattak a megjelentetését.

Erdemes megemliteni, hogy 1923 méajusatél a telepiilés adott otthont a Gaz-
dasagi Népiskola cimt orszagos lapnak, melyet a berettyoujfalui 6nallé gazdasagi
népiskola munkatirsa, a rangos szaktekintélyként elismert Brézik DezsG" szet-
kesztett és a Gazdasagi Szaktanitok Orszagos Egyesiiletének hivatalos kézlonye-
ként mikédott. A lap valdjaban csak a szerkesztés és a nyomtatas helyszine altal
kot6dott a kzséghez, tartalma és célkdzonsége nem kizarélagosan a helyi tarsa-
dalombdl kerdlt ki, inkdbb egy orszagos szinti szakmai publikum férumaként
tartottak szamon.'*

Lathatjuk, hogy egy rovid ideig, 1923 majusa és novembere k6zott a nagykoz-
ségben mar négy sajtotermék tudott megjelenni. Ezt egyrészt a megyeszékhelyi
jelleget erdsits két berettydujfalui nyomda tette lehet6vé," sajtényomtatasra ,,ma-
radék-Bihar” mas telepiilésén nem allt rendelkezésre megfelel infrastrukturalis
hattér. Masrészt altalanosan is elmondhatd, hogy a ,,Nagy Habord” megndvelte
a hirek irdnti igényt,'® a valasztojog dtmeneti kiterjesztése pedig 0sztonzéen ha-
tott a potencialis hirlapfogyasztok szamara."” Demografiai adatokbdl kiolvashato,
hogy Csonka-Biharban a hat éven feltli lakossag 79%-a volt képes az iras-olva-

sasra 1920-ban,' a helyi lapok olvaséi is e korbol kertilhettek ki.

2 Biharvarmegye 1922. 1.

B Brozik Dezs6 1884-ben szuletett Turdcligeten. A tanitoképzd és a szaktanitoképzd elvégzése

utan, 1905-t61 a Kézségi Onallé Gazdasagi Népiskola gazdasagi szaktanitéjaként, majd 1912-t61
igazgatdjaként tevékenykedett. T6bb helyi és orszigos lapban publikilta gazdasdgi vonatkozasa

cikkeit, valamint tankényviréi munkassagarol is ismert. Bartha 2011. 66.
M Kilidn 1981. 360.

5 Nyomdasz-évkonyv 1923. 78.

16 Sipos 2011. 47.

' Gyani 2006. 192-193.

18 Bihar varmegyében ez korulbelul 127 238 f6t jelentett. 1920-ban az irni-olvasni tuddk orszagos

ardnya 76,4%. MSK Us. 69. k. 15. 116-118.

86



Bihari Ujsag

Bibliografiai adatok szerint a Bihari Ujsig a Nagyvaradon megjelené Biharvar-
megye cimd hetilap folytatiasaként jott létre. A mar roman berendezkedés alatti,
egykori megyeszékhelyen mikodé eléd csak két honapig tudott megjelenni, 1920
marciusa és médjusa kozott, Brozik Dezso szerkesztésében.” Jelenleg nincs tudo-
masunk fennmaradt példanyokrol, igy a kutatas nem terjedhetett ki erre a keveset
megélt hirlapra.

A Bihari Ujsag elsé szama 1920. majus 9-én jelent meg, immar Beretty6ujfa-
luban, Adler Béla® nyomdéjaban. Brozik folytatolagos szerkesztéségével indult
ugyan a hetilap torténete, de 1920 augusztusaban mar Nadédnyi Zoltin*' felelt a
hirlapért, aki irodalmi témaju irasokkal formalta sajat képére az Gjsag tartalmat. A
kolt6-szerkeszt6 toébbszor is hangot adott kiadvanyaban bizonyos technikai ne-
hézségeknek, amelyek megoldasat a lap Budapestre koltéztetésében latta, de az
1921 tavaszan zajlé6 nyomdaszsztrajk megakadalyozta ebben.”? Az 1921. augusz-
tus 4-én megjelent szamban mar nem szerepelt Nadanyi neve az impresszumban,
helyette az Gjsag fémunkatarsat jelolték meg Szildgyi Lajos™ partonkiviili nemzet-
gytlési képvisel, egykori katonai szaklapszerkeszté személyében, aki felelés szer-

kesztSként is feltiint a sajtéproduktum alakitéi kozétt. Igy a politikai tartalomban

¥ Korompainé 1973. 27.

2 Adler Béla 1892-ben alapitott nyomdat Berettyoujfaluban, tobbek kozott itt keriiltek nyomtatas-
ra a Sarrét és Sarréti Hirad6 cimi lapok is. Korompainé 1973. 425. 1925-ben bekdvetkezett haldla
utan veje, Paszternak Dezsé vette at a céget, Adler fia, J6zsef 6nallé nyomdat alapitott Berettyduj-
faluban. Kocsis 1999. 16. Nesher 2001. 69.

21 A bihari trubadurként is ismert koltd 1892-ben sziiletett Feketegy6roson, 16 éves koraban jelent
meg elsé verseskonyve. Dolgozott a Nagyvarad és a Tavasz cimi lapoknal, valamint Budapestre
koltézése utan a Pesti Naplé munkatarsa lett. 1924-t6]1 Bakonszegen, 1927-t6] Berettyoujfaluban
¢lt, majd a habord utdn visszatért Budapestre, ahol 1955-ben bekovetkezett halalaig élt és alkotott.
Baké 2001. 23-27.

2 Baké 2006. 118.

# Piskarosi Szilagyi Lajos 1882-ben sztletett, helyi foldbirtokos csalad satjaként latta meg a nap-
vilagot. Katonai és jogi palyan tevékenykedett, illetve a Kiliigy-Hadiigy cimi katonai szaklap alapi-
téjaként orszagos ismertségre tett szert. El6szor 1916-ban nyerte el a berettyétjfalui mandatumot
a Munkapart szineiben, majd a roman megszallds utan részt vett Csonka-Bihar varmegye kézponti
szervezésében. 1920-ban a kertilet ismét a Nemzetgytlésbe juttatta a Kisgazdapart és Nagyatadi
Szabé Istvan timogatasaval, de 1921-ben t6bb tarsaval egyiitt kiléptek a partbol és szembe fordul-
tak annak vezet§jével. Lengyel — Vidor 1931. 287-288.
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egyébként is bovelkedd lap ettdl kezdve mar hivatalosan is Szilagyi Lajos politikai
nézeteinek engedett teret, az 6 szocsoveként funkcionalt. Az 1921. oktéber 13-i
szamtol kezdve mar nem fémunkatarsként, hanem alapitoként szerepel Szilagyi
Lajos neve, néhany héttel késébb, november 1-én 6ccse, Szilagyi Zoltan* vette
at a szerkesztGséget.

Nemcsak a szerkeszt6k és munkatarsak cserélédtek a lapnal bizonyos id6-
k6zonként, hanem az adomanyozokat, partfogokat tartalmazo alcim is szamos
valtoztatason esett at, mire allandé fejlécet kapott a Bihari Ujsag. Kezdetben nem
rendelkezett a sajtétermék alcimmel, azonban az 1920. szeptember 30-i szamtél
kezdve megjelentek a lapban azok a hivatalos kézlemények, melyeknek korabban
a Biharvarmegye Hivatalos Lapja adott helyet, igy e cimet a fejlécben is feltintet-
ték egészen az 6nallé Biharvarmegye Hivatalos Lapja cimt kiadvany elindulasaig,
melyet 1922 marciusaig szintén Szilagyi Zoltan szerkesztett. A varmegye kozle-
ményei ettél fogva nem jelentek meg a Bihari Ujsagban.”

Az alcimet érint6 valtoztatasok arra engednek kovetkeztetni, hogy tamogatas-
béli problémak adbédhattak az Gjsagnal. A korszak megszilardulé viszonyai k6zott
nem ment ritkasagszamba egy sajtétermék esetében a kis idén belili tébbszor
cserél6dé cim vagy aleim sem.*

1921. augusztus 1-én Szilagyi Lajos kordbbi sajtévallalkozasa, a Kilugy-Ha-
diigy Lapkiadé Részvénytarsasag vette 4t a hirlap kiadasat, err6l a Bihari Ujsag
szamolt be egy tajékoztaté cikk keretein beltl. Ebben az {rasban kihangsulyoztak,
hogy alap nem ,,egy és két £6” tulajdonaban van, hanem a , keresztyén magyar ko-

zéposztaly, az intelligencia kezébe kertlt”.*” 1923. szeptember végén hanyatlasnak

2 Szilagyi Zoltan 1890. augusztus 23-an sziiletett Berettyoujfaluban. MNL HBML IV.465.h 3. k.
190. bejegyzés

#1921 juliusatol mér a ,,Biharvarmegyének, valamint a Biharvarmegyeick és Nagyvaradiak Sz6-

vetségének Hivatalos Lapja” meghatarozas volt olvashaté a sajtéorganum alcimeként, de 1921.
szeptember 22-t6l ez tovabb bévilt ,,Biharmegyének, a Biharmegyeick és Nagyvaradiak Szévetsé-
gének, valamint a Biharmegyei Ttzolté Szévetségnek Hivatalos Lapja” alcimmé. 1922 elsé lapsza-
maban készontétt be a megsziinésig tartd stabil allapot a fejlécet illetGen, hiszen ettél kezdve csak
,»A Biharmegyeick és Nagyvaradiak Szovetségének Hivatalos Lapja” olvashat6 rendszeresen a cim
alatt. A Bihari Ujsag 1921. 3. V6.: Biharvarmegye 1922. 1.

% Kemény 1942. 30.
7 Kié a Bihari Ujsag 1921. 3.
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indult a sajtotermék, ,,a folyton névekedd dragasagra valo tekintettel” havi meg-
jelenésre allt at az Gjsag.”® Végil az utolsé fennmaradt lapszam egy honappal ké-
s6bb, novemberben jelent meg, ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a lap egyuttal

meg is szint, mely mégott gazdasagi nehézségek huzodhattak meg.

Bihar Népe

Az 1921. oktéber 20-an utjara inditott Bihar Népe torte meg a Bihari Ujsag kozel
masfél éves egyeduralmat a bihari sajtopiacon. Az alcimében 6nmagat politikai,
tarsadalmi és gazdasagi hetilapnak titulalé sajtétermék a berettydujfalui Kéry
Nyomdaban latta meg a napvilagot, és mar a kezdetektdl tdimadta Szilagyi Lajos
személyét, hisz eleve a Bihari Ujsag egyfajta ellenpélusaként jott létre.

A lap 1921-es alapitasatol 1922 oktéberéig a helyi arisztokrata, Barcsay Ka-
roly” vezette az ujsagot. Ebben az idében Boloni Bakéd Zoltan™ segitette 6t a
szerkeszt6i munkalatokban, akinek cikkei mellett versei is megjelenhettek a hir-
lapban, mig Brézik Dezs6, mint belsé munkatars vett részt a hetilap koriili te-
endSkben.” A Bihar Népe szellemiségét ekkor f6ként a revizionizmus hatiroz-
ta meg, a kijelolt célnak Nagy-Magyarorszag Gjjaépitését tzték ki, ,,az alatt a
szentelt zaszl6 alatt, amelyet Horthy Miklos tart kezében”.”> Az 1922. oktober

5-i lapszam impresszumdban mar Kardcsony Jené” nevét olvashatjuk felelSs

% Baratainkhoz 1923. 2.

¥ Barcsay Karoly 1894. junius 8-an sziletett Zsakan. A Debreceni Reformétus Kollégium utan a
Debreceni Magyar Kiralyi Tudomanyegyetemen folytatta tanulmanyait, Gjsagirassal mar térvény-
szEki joggyakornok koraban foglalkozott. A Magyar Asszonyok Nemzeti Szévetségének jogtana-
csosa és mas szervezetek elkételezett hiveként ismerték. 1944. szeptember 5-én Bihar varmegye
féispanjava nevezte ki a kormanyzo, a kiugrasi kisérlet utan lemondott e tisztjérél. 1970-ben, 76
éves koraban Budapesten hunyt el. Bagossyné 2018. 15-18.

¥ Boloni Bakd Zoltan 1894-ben sziletett Szolnokon, a kolozsvari unitétius kollégiumban érettsé-
gizett 1912-ben. Nagyvarad, Kecskemét és Debrecen jogakadémiait végezte el. 1913 és 1915 kozott
tobb nagyvaradi napilapban jelentek meg publikacioi, versei, szinhdzi kritikdi. Térok 2008. 31

3 Torok 2008. 30-31.
3 Bihar népe 1921. 1.

¥ Karacsony Jend a Bihar Népe szerkesztése elétt Hangya-tisztviselS és lakashivatali elnok volt,

majd a Magyar Tavirati Iroda berettyéujfalui kirendeltségének vezetSjeként dolgozott, 1922 de-
cemberében Mitészalkara helyezték at. Ld.: Kardcsony 1922, 4. Athelyezés 1922, 2. 1924-ben a
Szatmar és Bereg nyomdai és lapkiadé Rt. tarsasagi tisztvisel6i jogkorrel ruhazata fel. Kézponti
Ertesitd 1924. 537.
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szerkeszt6ként, ugyanezen szam cimoldalan {izent hadat a szerkeszt6ség a libera-
lis sajtonak. Allandésultak a Bihari Ujsag elleni irasok, és a zsidéellenesség is az
addigiaknal nagyobb format 6ltott.* 1923-t61 Bolony Andor® gondozta a kiad-
vanyt, aki elfogadta az el6djét ért biralatokat, és 4j iranyvonalat szant a hirlapnak.
Az tjonnan kitdzoétt iranyelvek kézott megjelent a fajvédelem, ami azonban nem
tudott a lap meghatirozé gondolatisagava el6lépni.*® 1925-t6] mar a f6szerkeszt6i
tisztséget toltdtte be Bolony, illetve ismételten feltdnt a szerkesztéségben Barcsay
Karoly, aki felel6s szerkesztOként segitette az Gjsag mikodését, annak 1926-ban
bekovetkezett megszinéséig.

A lap el6fizetési felhfvasa szerint ,,nem 4all politikai érdekek szolgalatdban, ha-
nem a bihari nép, keresztyén magyarsdg egyetemes érdekét szolgalja. Dr. Barcsay
Karoly felelSs szerkesztésében a legjobb tolla irék kézremtikbdésével, gazdasagi,
tarsadalmi és kulturdlis téren azokat a hangokat szélaltatja meg, amelyek hden
fejezik ki mindnyajunk k6zos érdekét, kivansagat.””

Az allitdlagos politikai fiiggetlenség végtl konkrét partpolitikai elkGtelezé-
désbe csapott at, ezt az alcimben torténd valtoztatas is szemlélteti. Az addigi 6n-
meghatarozast 1922. marcius 2. és 1924. szeptember 14. kéz6tt ,,A biharvarme-
gyei Keresztény-Keresztyén Kisgazda, Foldmives és Polgari-part hivatalos lapja”
megnevezéssel egészitették ki a lap fejlécében, azonban az emlitett id6szak utan
tovabbra is az Egységes Part™ néven is ismert politikai tabor iranyvonala hata-
rozta meg a sajtotermék szellemiségét. Tartalmat tekintve a kiadvany mindvégig
valtozatlan maradt, a bel- és kiilpolitikai hirek mellett helyet kapott a sport- és

gazdasagi rovat, illetve irodalmi frasok is megjelentek a Bihar Népe hasabjain.

3 Izenet 1922. 1.

» dr. Bolony Andor tigyvédként praktizilt Berettyoujfaluban, késébb Bihar varmegye tablabiroi

f6iigyészi pozicidjat toltétte be. 59 évesen hunyt el 1936 aprilisaban. Bélony 1936. 2.
36 Magunkrol 1923. 1. Ld. még: Fajvédelem 1923. 1.
7 Hirek 1921. 2.

# A Keresztény-Keresztyén Kisgazda-, Foldmives és Polgari Part mar a korszakban is az Egy-

séges Part megnevezést hasznalta. Bethlen Istvan miniszterelndk és 19 f6s holdudvara belépett a
kisgazdapartba, ezaltal 1922. februar 22-én hivatalosan is megalakult az 4j kormanyzépart. Vida
2011. 193-195.
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1922 oktéberében nézeteltérés tamadt a Kéry Nyomda és az akkor Gjonnan
kinevezett felel6s szerkeszt6, Karacsony Jené kozétt. Kéry Imre nyomdatulaj-
donos a szerkeszté jévahagyasa nélkil kézleményt helyezett el az 1922. oktdber
26-1 szamban, mely szerint a nyomddsz nem vallalja a felelGsséget a Karacsony
Jend dltal felvett eléfizetési és hirdetési Gsszegekért,” és ennek eredményekép-
pen a kévetkez6, november 2-1 szam mar a debreceni Magyar Konyv- és Lapki-
adovallalatnal kertlt nyomtatasra.”’ E lapszam cimoldalin megjelent irds szerint
Kéry a birdsagon fog felelni a tettéért, de kiemelték, hogy ,,buntetlentil maradnak
azonban a felbujtdk, akik 6t e 1épésbe beugrattik.”! Bolony Andor vezetésével
a Bihar Népe visszatért Kéry nyomdajahoz, igy az 1923. januar 18-1 szam mar
ismételten berettydujfalui nyomdaban készilt.

Bar a Bihar Népe utols6 szama 1926 végén jelent meg, a szerkeszt6k nem
hagytak fel a hirlapirassal. Az 1927 elején alapitott, igy folytatélagosan megjelend
Bihar cimd hetilap a mélté el6d altal kijelolt aton haladt tovabb és egészen 1938-
ig szolgalta a csonka varmegyét. Barcsay Karoly ebben az utédlapban folytatta
f6szerkesztéi munkassagat, fémunkatarsként pedig a Bihari Ujsag egykori szer-

keszt6je, Nadanyi Zoltan csatlakozott hozza.

Valasztasokra késziilve

Az 1920. februar 16-an egybehivott nemzetgyilés két évre sz016 megbizatasa-
nak lejarta* utan elkezdédhetett a valasztisok megszervezése. A berettyoujfalui
mandatumot addig birtokl6 Szilagyi Lajos immar Gjra képviselGijeldlti szerepben
tlnhetett fel, ezattal partonkivili ellenzékiként készilt bejutni a patlamentbe.”

Lapia, a Bihari Ujsag az ellenzéki partok hivatalos lapjava kialtotta ki magat a

¥ Nyilttér 1922. 3.

“° MNL HBML IV.406.b 82. d. 3866/1922.
' Olvasoinkhoz 1922. 1.

2 BK 1922. 567.

¥ Szilagyi Lajos 1916-ban a Nemzeti Munkapart, 1920-ban a Nagyatadi Szabo Istvan vezette
Orszagos Kisgazda- és Foldmives Part szineiben szerzett mandatumot. Lengyel — Vidor 1931.
287-288.
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valasztasok idStartamara az 1922. februar 23-i szamban,* de val6jaban mar az
azt megel6z6 idészakban is Szilagyi Lajos propagandaeszkézeként tekinthetiink
ra. A politikus érdemeirdl, korabbi parlamenti tevékenységeirdl folyamatosan be-
szamolt a sajtétermék, valamint a valasztasok kézeledtével megjelentek a kam-
panycikkek, tovabba 6 maga is alland6 szerzéként tevékenykedett a hirlapnal. Az
1922. februar 16-an feloszlatott nemzetgyilést értékelé Gsszegzésében Szilagyi
egykori partjat, a Kisgazdapartot illette kritikaval, véleménye szerint & a kisgazda-
program valodi képvisel6je, att6l Nagyatadi Szabé Istvan és parttarsai fordultak
el. ,,Nyugodt a lelkiismeretem, hogy kételességemet ebben az tilésszakaszban is
hiven teljesitettem [...] a valasztoim kozott széjjelosztott kisgazdaparti program-
mot gy szdval, mint tettel de kiléndsen a valasztasoknal mindenkor betartot-
tam, azt soha meg nem szegtem.” — olvashaté a biralatban.*

Ugyanezen lapszamban tették kozzé a lehetséges Bihar varmegyei képvisels-
jeloltek névsorat az addig 6sszegyjtott informaciok alapjan, e cikk szerint Szila-
gyinak biharkeresztesi, budapesti, debreceni, niddudvari és sarospataki valasz-
tokertleti jelSltséget is felajanlottak, de 6 kitartott a Berettyoujfaluban térténd
indulas mellett.* Mas jeloltrél a kérzetbdl ekkor még nem volt tudomasuk, de
szamitottak arra, hogy a Bethlen Istvan altal vezetett kormanypart ,,meg fogja
kisérelni a parlamenti ellenzék e vezérének kibuktatdsat.”*” Ezt kévetSen vette
kezdetét a helyi szervezkedés, és ekképpen jott létre az ugynevezett Szilagyi La-
jos-part, melynek elsédleges célja volt, hogy egy csoportba tomdritse a képvi-
sel6jeldlt bizalmi embereit, akik a szavazas lebonyolitasabdl, valamint a kampany
korili teend6kbél vették ki a résziiket.

A kozelgd megmérettetés masik induld partja, az Egységes Part berettyouj-
falui szervezete 1922. marcius 1-én alakult meg,* és a masnapi Bihar Népe

szamban tették egyértelmtvé a hetilaphoz fz6d6 viszonyukat is, hivatalosan

4 Felhivas 1922. 1.
* Uo.

A lehetséges debreceni indulasrdl tudésitott a Vilig cim napilap is. Valasztasi 1922. 2.

7 Képvisel6valasztasi 1922. 1.

4 Zaszlébontas 1922, 2.
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is partlappa nyilvanitottdk azt.* A Bihar Népe szerint ,,a Berettyoujfalusi kerii-
let valasztopolgarsaga teljesen elfordult Dr. Szilagyi Lajos volt képvisel6t6l, és
egyhangulag Nagyatadi Szabo Istvant kérte fel a jeloltség elfogadasara”.™ Ezzel
egybehangzéan a Bihari Ujsag is tudésitott a kisgazda partvezér lehetséges in-
dulasarol, azonban irasukban hangot adtak annak is, hogy varhatéan Nagyatadi
nem ¢él a lehet6séggel. A marcius 23-1 szamban még tovabbra is arrél szamolt be
az ellenzéki lap, hogy nincs egyértelmi vetélytarsa Szilagyinak, am nyilvanossagra
hoztak 12 nevet, akik felmertltek lehetséges ellenjeldltként, azonban indulasuk
valamilyen oknal fogva meghitsult.”! A helyi kisgazddk és iparosok mellett felttint
Zsilinszky Endre neve is a listaban, akit végil szintén Bihar vairmegyében, a de-
recskei korzetben inditott az Egységes Part.>

A kormanyparti intézébizottsag a megfelels jeldltet kivanta Szilagyival szem-
ben inditani, és csak hosszu vita utan sikertilt dontésre jutniuk.”® Az aprilis 13-an
megjelent Bihar Népe szamban egy r6vid cikk keretében nevezték meg a korabbi
képvisels kihivéjat, Gorgey Jozsef* Srnagyot. Az aprilis 20-an megjelent lap-
szam egy beszamol6jabol kideril, hogyan vélekedett Goérgeyrdl Nagyatadi Szabd
Istvan, az Egységes Part névleges vezetGje: ,,...nem arrdl van szé, hogy ki lesz
a berettyoujfalusi kertilet képvisel6je, hanem a mostani rezsimr6l van sz6, amely
rezsim a kormannyal egyttt rendet tudott teremteni [...] ennek a rezsimnek a
megerdsitésérol van sz6 Gorgey jeldltetésével, aki ennek a rezsimnek hasznos,
hiiséges munkatarsa volt.”> Szintén ugyanebben a szimban Nagyatadi nyilt le-

vélben magyarazatot is szolgaltatott, miért ra esett a valasztas: ,, Tisztelt valasztok!

9 Fejléc 1922. 3.

" Mozgalmak 1922. 2.

1 Kimutatas 1922. 2.

2 Ld.: Bartha 2020. 110-131.
53 Passzivitas 1922. 1.

Gorgey Jozsef 1886-ban szilletett Debrecenben. Tanulmanyait sziilévarosaban kezdte, Székes-
fehérvaron és Budapesten folytatta, majd a Ludovika Akadémia névendéke lett. A vilaghaboru alatt
szazadossa nevezték ki, vitézi magatartasaért tobbszor kitiintetésben részesilt. A Tanacskoztarsa-
sag ideje alatt szervez6dé ellenforradalom alatt Horthy mellé szegb6détt és harom éven at a kor-
manyz6 szarnysegédje volt. Ezt kéveten nyugdijaztatta magat és visszavonult sinnyei birtokara.
Lengyel — Vidor 1931. 119-120.

» Kuldottségunk 1922. 1.
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En a beretty6ujfalusi keriilet mandatumat ez alkalommal Gérgey J6zsefnek szan-
tam, akinek kiprébalt hazafisagara az 4j nemzetgytlésben sziikségiink van. Lehet,
hogy a multban itt-ott talin csalédtam azokban, akiket ajanlottam, de szenttl
meg vagyok gyézédve arrdl, hogy Gorgey Jozsetben csalédni nem fogok de Ti
sem tisztelt valasztok...””

A néhany megemlitésen, ajanlason tul az olvasok el6szor a Bihar Népe aprilis
27-1 szamaban megjelent, ¢életrajzi adatokat felsorakoztatd, propagandafrazisok-
kal tarkitott {rasbol ismerhették meg az Egységes Part kézpontilag kinevezett
képviselgjeloltét.”’

Gorgey Jozsef berettyoujfalui inditasa mogétt Gombos Gyula sajatos politi-
kai elképzelései is megfigyelhetéek, aki ekkor az Egységes Part tigyvezetd alelno-
keként iranyitotta a valasztasi kampanyt, valamint tisztségébdl adoddan & kapta
meg a képviselGjelolti ajanlasok névsorat. A végsé dontés bar Bethlen Istvan
kezében volt e tekintetben, G6mbos ezt a hataskort kihasznalva probalta sajat
hiveit a patlamentbe juttatni, Gorgey is e csoportbol kerdlt ki.*® Kettdjuk kap-
csolatanak egyik sarkalatos pillanata az 1919 januarjaban megrendezett MOVE
gytlés volt a Golyavarban, ahol a szervezet élére Gombés Gyulat valasztottak,
Gorgey pedig a vezetségben kapott poziciot,” illetve mindketten tagjai voltak
a proletardiktatira id6szakaban Szegeden mikéds, Horthy Miklost tdimogatd,
,tizenkét kapitiny” néven ismert informalis barati kornek.”

Hivatalos jel6ltek azonban csak akkor lehettek a mandatumért versenybe szal-
16k, ha a valasztokorzethez tartozo valasztopolgarok 10%-a alairta az indulashoz
szitkséges ajanlofveket, melyeket majus 22-ig a kertilet valasztasi biztosanak kel-
lett leadni." Ekkor viélt biztossa, hogy a berettyoujfalui képviseldségért Gorgey

és Szilagyi fog Gsszecsapni.

% Nagyatadi 1922. 1-2.

7 KépviselGjeloltink 1922. 2.
* Vony6 2018. 191-193.

¥ Dosa 1972. 46.

@ Koviacs 2009. 75.

1 Sipos 2020. 245.
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A vialasztéjogi rendelet

Az 1922-es valasztast a Bethlen-kormany mar nem az 1920-ban alkalmazott,
széleskorl vilasztojogi keretekkel® kivanta lebonyolitani. Err6l a kormanyfének
mar januarban konkrét elképzelései voltak,” tervezetét janudr 24-én a beliigymi-
niszter, Klebersberg Kuné terjesztette a minisztertanacs elé.** A kormanyzopart
altal tamogatott javaslat k6zéppontjaban a vidéken djra bevezetendé nyilt szava-
zas allt a torvényhatdsagi varosok kivételével, ezzel szemben az ellenzék kitartott
az 1919-es Friedrich-féle valasztojogi rendelet torvényerére emelése mellett. Bz
utébbi az altalanos, egyenld és titkos valasztojog jellemzdit foglalta magaba, az
1922-ben e kérdéstdl vitazéd parlament is ez alapjan lett megvalasztva.” A nem-
zetgyulés végll anélkill oszlott fel, hogy elfogadtik volna a beterjesztett valasz-
tojogi torvényt, ezért Bethlen Istvan miniszterelnék rendeletben hatarozott az
ugyrdl, ennek eredményeképpen sziletett meg a 2.200/1922. szimu miniszterel-
noki rendelet.*

A megcsonkitott orszag valasztokertleti térképe is némi korrekciéra szorult,
kiilonosen azoknak a szétszakitott varmegyék teriiletén, ahol az 1914-es szaba-
lyozas®” mar nem volt alkalmazhaté. A vélasztokertletek dtszervezését szintén a

2.200/1922. szamu rendelet volt hivatott szabalyozni, amely alapelvil az 1914.

0 Az 1919-es Friedrich-féle valaszt6jogi rendelet alapjan valasztéjoggal rendelkezett minden 24

éven feltli férfi és nd, ha legaldbb hat éve magyar dllampolgirok és fél éve dllandé lakcimmel
rendelkeznek. Azok a férfiak, akik haromhavi frontszolgalatot teljesitettek, 24 éves koruk el6tt is
szavazhattak, mig a nék esetében altalanos feltételként az irni-olvasni tudast szabtak meg. A lakos-
sag 40%-a rendelkezett igy szavazati joggal, mely az eurdpai térségben atlagosnak volt mondhaté
eurdpai szinten. Piski 2010. 97-98.

© Puski 2019. 389.
o Kopfler 2018. 111.
% Szab6 1999. 89.

% Az 1922. marcius 2-an kiadott rendelet értelmében minden 24 év feletti, 10 év magyar allampol-

garsaggal rendelkezd, 2 éve helyben lakd, 4 elemivel rendelkez6 férfi, valamint minden 30 év feletti,
10 év magyar allampolgarsaggal, 2 év helyben lakéssal és 6 elemivel rendelkezé né szavazhatott.
Férfiak esetében kedvezményben részesiilt, aki felséfoku végzettséggel, vitézségi érmekkel vagy
Karoly-csapatkereszttel rendelkezett, mig nék esetében a felséfoku végzettség, a harom gyermek, a
sajat jovedelem képezhette a kedvezmény alapjat. Kopfler 2018. 113-114.

7 Eszetint a berettyoujfalui valasztokeriletet Berettyoszentmarton, Berettydujfalu, Csokmd, Dar-

vas, Esztar, Furta, Gaborjan, Hencida, Pocsaj, Szentpéterszeg, Ujiréz, Viancsod, Vekerd és Zsaka
telepiilések alkottak, Berettyoujfalu székhellyel. BK 1914. 21.
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évi allapotot fogadta el, am ettdl eltérGen rendelkezett a budapesti, a ,,budapest-
kornyéki” és az aranytalanul nagy varmegyék valasztokeriileteivel kapcsolatban.
Tovabba a csonka valasztokertletek fenntartasardl ugy hatarozott a rendelet,
hogy azokat a szomszédos valasztokeriiletekbdl kell kiegésziteni ugy, hogy a va-
lasztépolgarok szama elérje a kétezer £6t.°° A 3.100/1922. szamu miniszterelnoki
rendelet mar a konkrét valtoztatasokat is tartalmazta, beleértve a Csonka-Bihar
varmegyére vonatkozd végleges modositasokat is.” A berettyoujfalui valasztd-
korzetet bar nem szakitotta ketté az Gjonnan meghuzott orszaghatar, mégsem
maradt érintetlen a rendeletnek készénhetéen, hiszen az 1914-es viszonyokhoz
képest egy teleptiléssel kevesebb tartozott a keriiletbe. A szalardi vagy masnéven
kismarjai vélasztékeriilethez csatoltdk Vancsod teleptilést, valamint a biharke-
resztesi korzetbdl Bojt és Bedd telepiiléseket abbdl a célbdl kifolydlag, hogy a
kertilet valasztopolgarainak szama elérhesse a kétezer f6t.

A rendelet megjelenése el6tt az ellenzék a sajto utjan kezdte figyelemfelhivoan
talalgatni, hogy vajon, hogyan alakitjak at a korzeteket. A Reggeli Hirlap cimu
orszagos napilap 1922. marcius 7-i szamaban megjelent cikk szerint az ellenzéki
jeloltek azért nem kezdték el kampanyukat, mert a kormany a valasztokertletek
taktikus dtszervezése és az erSs ellenzéki korzetek modositasa dltal kivanja meg-
gatolni az ellenzéki gy6zelmeket.”” Hasonl6 tartalmu iras jelent meg az Uj Nem-
zedék szintén marcius 7-i szamaban, mely szerint a valasztokertletek 4j beosztasa
,»az ellenzéki frontot fogjik gyongiteni”.”!

Szilagyi Lajos sem rejtette véka ald véleményét a miniszterelnoki rendeletekkel
kapcsolatban. A marcius 2-i Bihari Ujsag szamban megjelent Lelkiismeretlen go-
noszsag cimet visel6 cikkében élesen biralta a valasztojog atalakitasat. ,,1920-ban
be se eresztették volna a faluba azt a jeldltet, aki az altalanos és titkos szavazati
jog ellen beszélt volna. Akkor minden programmnak, de kiiléndsen a Nagyatadi
Szabé Istvan programmjanak sarkalatos pontja az altalanos, titkos szavazati jog.

Ma 1922-ben vilag csodalatara meg kellett érniink, hogy a falura feleskidott, a

% Hollosi 2015. 118.

% BK 1922. 751.

0 Reggeli Hitlap 1922. 2.
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falubdl felkiild6tt csizmas képvisel6k kormanya és partja torli el az altalanos va-
lasztdi jogot” — érvelt lapjaban a képviselGjelolt.”” Az ellenzéki organum marcius
9-én egy sziikszavu cikkben arrél szamolt be, hogy a vélasztékeriletek beoszta-
sarol nem szlletett konkrét dontés, de értesiiléseik szerint Pocsaj és Esztar kdzsé-
geket fogjak a szalardi valasztokertlethez csatolni.”” Marcius 30-an meglehetSsen
kivonatosan szamolt be a hetilap az 4j valasztéjogi rendeletrél, de sziikséges-
nek tartottak az 1920-ban alkalmazott valasztdjogi szabdlyozas 6sszefoglaléjat
is kozzétenni, érzékeltetve a kettd kozott kulonbségeket.” Az 4prilis 6-4n meg-
jelent szamban a valasztokertleti valtozasokat tartalmazé rendeletet érte sdlyos
kritika, mondvan, hogy Vancsod elcsatolasanak hatterében allitélagos politikai
okok huzédnak meg. A teleptilésen a hitlap allitasai alapjan Szildgyi Lajos esélyei
,»kivaloéak”, ezzel szemben Pocsaj és Esztar bar szomszédosok Kismarjaval, a
partonkivili jel6lt eddigi gyenge eredményei miatt maradhattak a berettyoujfalui
korzetben.” Szilagyi sajatosan oldotta meg ezt a problémit: bejelentette, hogy
mind a berettyéujfalui, mind a szalardi valasztokertletben indul a valasztasokon,
de leszbgezte, hogy amennyiben mindkét kérzetben gyézedelmeskedik, a berety-
tyéujfalui mandatumot fogja elfogadni.”

A Bihar Népe az 1922-es valaszt6jogi rendelet kivonatat a marcius 9-én meg-
jelent lapszamban kézolte le. Ebben az egyoldalas 6sszefoglaléban, mely ,,sem-
miféle meglepetést nem tartalmaz”, a férfiak és a nék valasztéjogaval, a valasztha-
tosaggal, a szavazas médjaval és idépontjaval kapcsolatos kérdésekre vonatkozé
valaszokkal tajékoztattak az olvaso- és szavazokozonséget. A Bihar varmegyét
érintd valasztokertleti valtozasokat a partlap aprilis 6-1 szamaban, mig a valasz-
tok6z0sség Osszeirasardl az aprilis 20-1 szamaban tették koézzé informacidikat.
E szerint a berettyoujfalui valasztokeriletben 10 016 valasztoépolgar jogosult a

szavazasta,” azonban a vélasztdjogi rendelet értelmében a nyilt szavazison vald

2 Lelkiismeretlen 1922. 2.

7 Valasztokertletek 1922. 1.
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részvétel nem volt kotelezS.” Tovabba a Bihar Népe forrasa Berettyoujfaluban
2681, Berettyészentmartonban 404, Csékmoén 1047, Darvason 311, Esztaron
6306, Furtan 639, Gaborjanban 644, Henciddn 764, Pocsajon 965, Szentpétersze-
gen 752, Ujirdzon 152, Vekerden 81, Zsakan 940 vélasztasra jogosultrol szamolt
be. A szavazason csak az vehetett részt, aki szerepelt a valasztoi névjegyzékben,
melyet kételezd volt nyilvanossagra hozni egy jol lathat6 helyen, ahol mindenki
megtekinthette és jelezhette esetleges észrevételeit.” A névjegyzéket 1922. aprilis
24-¢én allapitotta meg Biharvarmegye Kézponti Valasztmanya Berettyoujfaluban
tartott Ulésén, részben mutatva egyezést a Bihar Népe lapjain megjelent adatok-
kal.®

Bethlen valasztéjogi rendeletének készénhet6en orszagosan az Gsszlakossag
minddssze 28%-a gyakorolhatta tovabb szavazati jogat, az addigi 40% helyett.
A vialtoztatasok Biharban is éreztették hatasukat, 1920-ban a lakossag 41,8%-a
rendelkezett valasztéjoggal, 1922-ben pedig mar csak 29,4%-a. Lathat6, hogy
a miniszterelnoki rendelet az orszagos adatokkal szinte egyenes arinyossagban
modositotta a varmegye valasztopolgarainak szamat, ha pedig 6sszevetjiik a két
valasztasi év bihari szamait, akkor arra is fény dertl, hogy 1922-ben kézel 30%-
al csokkent a helyi valasztdjoggal rendelkez6k szama az 1920-as viszonyokhoz

képest.”!

Politikai gytilések a valasztokorzetben

Aprilis 27-én jelslte ki a beliigyminiszter rendeleti tton a valasztasok napjat a
kilonb6zS varmegyei és varosi torvényhatosagi valasztokertletekben, Bihar

varmegye esetében majus 28-atél szamitott tiz napon belil kellett megtartani a

% A 2,200/1922 M.E. rendelet szerint csak Budapesten, a ,,budapestkornyéki” varosokban, illetve
a torvényhatosagi telepiiléseken folyhatott a szavazas titkosan, melyen a megjelenés kételez6 volt.

" Paksy 2010. 92-93.

80 Az sszeirt valasztoi névjegyzékek szerint Berettyoujfalu 2691, Berettydszentmarton 403, Csok-
m& 1047, Darvas 311, Esztar 636, Furta 639, Gaborjan 644, Hencida 763, Pocsaj 964, Szentpéter-
szeg 747, Ujiraz 152, Vekerd 81, Zsaka 999 f6nyi (6sszesen: 10077) valasztokozosséggel rendelke-
zett. MNL HBML IV.403.b 17-19. k. Képvisel6valasztoi névjegyzékek. 1922.
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valasztasokat.®

Ez alapjan kozel egyhonapos kampanyra szamithattak a jeloltek,
hiszen majus 22-ét6l a gytilekezési jog atmeneti korlatozas ala kertlt, a valasz-
tasok végéig nem tarthattak a jeldltek politikai gydlést, de mas népgyilések és
felvonuldsok is a tilalom hatalya ala estek.” Mas esetekben ugyan szabadon szet-
vezhettek gytléseket, azonban kételez6 volt az illetékes rendérségi szervtdl vagy
a f6szolgabir6tdl engedélyt kérni. A hatdsag képvisel6je meg is jelent ezeken a
torumokon, aki félbeszakithatta a szoénokot vagy feloszlathatta a gytlést, ha az
elhangzottakban izgat6 tartalom volt felfedezhetS, ezen felil részletesen, akar
sz6 szerint be kellett szamolniuk felettestiknek az el6adé altal érintett témakrol.*

A képviselSjeldltek elsészamu kampanytevékenységének a nyilvanos gytlés
tekinthet6 ebben az idészakban, melyekrdl a sajté utjan is tajékozodhattak a va-
lasztopolgarok.® A vizsgilat targyat képezd két hetilapban szép szammal jelentek
meg az ehhez kapcsolédé tudositasok.

A Bihari Ujsiag hamarabb engedhetett teret a kampanycikkeknek, hiszen az
egykori képvisels jeloltsége mar februdrban, a nemzetgyilés feloszlasakor bo-
ritékolhaté volt, mig a masik oldal az Egységes Part bihari szervezeteinek mar-
ciusi megalakulasa, illetve GOrgey Jozset jelSltségének aprilisi bejelentése utan
mozgosithatta eréforrasait. Az ellenzéki jellt és sajtborganuma ki is hasznalta
id8beli elényét, Szilagyi a kétéves parlamenti mikédésérdl tartott beszamolokat
a berettyéujfalui kertlet kdzségeiben.

Marcius 5-én a megyeszékhelyen megrendezett Osszefoglalobeszéd soran Szi-
lagyi mar érintette a szavazas témajat. ,,A legkézelebbi valasztasnal [...] senki se
féljen az erészaktol, mert gondoskodtunk mindenkinek a védelmérdl. A vilasztas-
ra lej6vé idegeneket, valamint a valasztas alatt megjelend djsagkézleményeket csak
fenntartassal fogadjak.” — hangzott el a beretty6ujfalui varmegyehazan a Bihari Uj-

sag vazlatos tuddsitasa alapjan.®® Marcius 14-én Szentpéterszegen, Gaborjanban és

82 BK 1922. 1019.

8 BK 1922.1084.

8 Tgnacz 2016. 67-68.

% Tgnacz 2020. 147-148.
8 Beszamol6 1922, 1.
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Hencidan,” 17-én Zsakan és Furtan, 18-an Ujirdzon, Csékmén és Darvason,
19-én Vancsodon és Berettydszentmartonban,® aprilis 2-dn Esztar és Pocsaj tele-
puléseken folytatta a volt képviselS beszamold korutjat,” melyek soran felmertlt
sikeres patlamenti eredmények akar kampanyeszkozként is szolgalhattak.

Ahogy az korabban emlitésre keriilt, Gorgey Jozsef jeloltségérdl az Egységes
Part bihari lapjabdl értesiilhetett el6szor a valasztokozosség, majd személyesen is
tiszteletét tette Berettyoujfaluban a képviselGjellt. A teleptlésen valo elsé tartdz-
kodasa révid volt, a kormanypart bihari szervezetének vezet6i mellett helyi kisgaz-
dakkal talalkozott. A Bihar Népe szerint Gorgey ,,személyes megjelenése a keriilet
tarsadalmédnak minden rétegében a legnagyobb rokonszenvet véltotta ki iranta.””

Ezt a rokonszenvet voltak hivatottak fokozni azok az orszagos politikibol
ismert személyek, akik Gorgey Jézsef mellett tlntek fel a valasztokerilet kéz-
ségein a kampany soran. Tébbnapos kampanykoratra kisérte el a kormanypart
jeloltjét Patacsy Dénes volt allamtitkar, aprilis 30-an Berettyoszentmartonban,
Furtan, Zsakan, Darvason, Csokmén, majus 2-an Szentpéterszegen, Hencidan,
Hsztaron, Pocsajban, Gaborjanban tartottak gytléseket. ,,JKtlénds érdekességet
kolesonzott a koratnak az a kérilmény, hogy Gorgeyéket minden kézségben ha-
ségesen kovette az ellenjeldlt, Dr Szilagyi Lajos, aki Péterszegen kdzbeszolassal is
iparkodott magara vonni a figyelmet meglehetSsen siker nélkiil.” — szamolt be a
Bihar Népe a szokatlan médszerrSl. Majus 4-én a berettyoujfalui nagykozonség
el6tt is bemutatkozhatott Gorgey, szintén Patacsy tarsasagaban, ahol az allam-
titkar parttarsat ajanl6 beszédében nagy hangsulyt fektetett a korabbi képvisel6
hiteltelenitésére, érintve a kirdlykérdésben foglalt allaspontjat, valamint a Kisgaz-
dapart cserbenhagyasat. A partlap tudositdja még hozzatette, hogy a két politikus
a gyulés utan maradt beszélgetni az érdekl6dékkel a ,,szinni nem akaro, zajos

taps és éljenzés” utan.”
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1922. majus 7-én az Egységes Part politikusainak élvonalat is bevetette Berety-
tyoujfaluban egy nagyszabasu, tiszantuli orszagjaras keretében. Elséként G6m-
bés Gyula érkezett meg a nagykdzségbe, hogy az Iparoskor tagjaival talalkozzon
a Lisztes-féle vendéglében, ahova vele tartott két baratja is, GOrgey Jozsef, va-
lamint a derecskei mandatumért indul6é Zsilinszky Endre. A délutan 5 6rakor
kezd6d6 fogadason a part alelnéke az iparossag nélkiilozhetetlenségérdl beszélt,
valamint megemlitette a Szilagyi Lajos és a kozte 1évé elvi killénbségeket, majd
ratért a két jel6lt tamogatasara. ,,Ilyen harcosokat adjanak 6n6k nekiink, akinek a
mandatum nem ugrédeszka a kévetkezé allasra, hanem megbizas a nemzet tidve
érdekében végzendé munkara.” — tovabbitotta G6mbos szavait a Bihar Népe
méjus 14-i szama.”

Maga a miniszterelnok, Bethlen Istvan is aktivan részt vett a valasztasi kam-
panyban, hogy az Egységes Part jeloltjeit timogassa.” E kotelezettsége sorin
vele tartott Nagyatadi Szabé Istvan, és Berettyoujfaluban csatlakozott hozzajuk
G6mbés Gyula is. Este 6 6ra 20 perckor érkezett meg a miniszterelndk kilénvo-
nata a teleptlésre, az allomason az éljenz6 tomeg mellett a varmegyei apparatus
kiemelked6 személyiségei fogadtak a vendégeket. A ,,varoshaza el6tti térre haj-
tottak, ahol az Gsszegytlt tobb ezer f6nyi hallgatésag lelkes éljenzése kézben Ba-
logh Tihamér™ partelnok udvozolte Sket.” — olvashatd a Bihar Népe majus 11-i
vezéreikkében.” Bethlen beszédében dltalinos témakat érintett, kihangsulyozta
a munkaképes parlament szitkségességét, tovabba az Egységes Part megalaki-
tasanak okaira is ravilagitott a miniszterelndk, aki szézata zarasaként a Gorgey
J6zsef melletti voksolasra biztatta a megyeszékhely valasztépolgarait. Nagyatadi
Szabo Istvan kifejezetten az ellenjel6lttel, Szilagyival foglalkozott mondanivaléja-
ban. ,,Most 2 éve én ajanlottam Szilagyi Lajost képviselének. Ma sem vagyok én
neki személyes ellensége, de a politikajat nem helyeselhetem.” — idézte a kisgazda

vezetd szavait a kormanyparti hirlap. Egyrészt azt rotta fel Szilagyinak, hogy nem

%2 Gombos Gyula 1922. 2.
% Sipos 2014. 303.

% Balogh Tihamér 1870-ben sziiletett berettyéujfalui foldbirtokos. A dualizmus évei alatt, 1910-
ben és 1913-ban is harcba szallt a berettyéujfalui mandatumért, de nem sikertlt parlamentbe jutnia.
Személyi adattar 1938. 6—7. Nyakas 1981. 306.

% Bethlen 1922. 1.
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szavazta meg a békeszerz6dés ratifikalasat, masrészt Nagyatadi az ellenzéki jel6lt
legitimizmusat kritizalta. Gombds Gyula nem kivant Szildgyival foglalkozni, ehe-
lyett arra Oszténdzte az egybegytlteket, hogy ne az igéretek alapjan valasszanak
képviseldt, és amellett érvelt, hogy ,,a lényeg nem a személy, hanem a programm,
mert a személy mulandd, de a programm 6rokkévalo kell, hogy legyen.””
Masként tajékoztatta olvasoit a kivételes eseményrdl Szilagyi Lajos lapja. A
majus 11-i szamaban egy modfelett negativ visszhangu irasban foglaltdk Gssze
a miniszterelnok latogatasat, melyben Nagyatadi és GOmbos jelenléte emlitésre
sem kerdlt. Bethlen ,,sovany, tres és tartalomnélkili” szénoklatat hatastalannak
itélték és tudositasuk szerint a lakossdg nagy része nem jelent meg.”” Nagyobb
teret kaptak azonban ugyanezen szimban azok a méijus 7-re tervezett gyilések,
melyeket a kormanyf6 latogatasara hivatkozva nem engedélyezett Czeglédy Do-
mokos f&szolgabird. Az errél sz616 hatarozat is megjelent az ellenzéki organum-
ban, 4m egy fontos részletet kihagytak az atiratb6l.” A Bihari Ujsig hiradasa
szetint beretty6szentmartoni, furtai, zsakai, darvasi és csokmdi lakosok jelen-
tették be, hogy Szilagyi Lajos az érintett telepiiléseken programbeszédet tervez
mondani a délel6tti 6rakban, de a £6szolgabird visszautasité hatarozatot hozott
az tigyben. Allasfoglaldsa alapjan ,,a népgytilés megtartisira az engedély mind
két nemzetgyilési képviselS jelolttel szemben megtagadandé volt azért, mert a
berettyéujfalui valasztokeriiletbe a kérdéses napon grof Bethlen Istvan ministe-
relnék Ur Onagyméltdsaga és kiséretében Nagyatadi Szabé Istvan volt foldm.
tigyi minister Omélt6saga és Gombos Gyula ny. dllamtitkar Oméltdsaga érkezik
le és tart beszédet.””” A hivatalos iratot szandékosan ugy jelentette meg az el-
lenzéki hirlap, mintha csak Szildgyi Lajos tervezett gytléseire vonatkozna, de az
indoklasbdl kideril, hogy Balogh Tihamér és tarsai szintén kérelmet nydjtottak
be Gorgey Jozsef kampanybeszédének Berettybszentmartonban, Furtan, Zsakan
¢és Vekerd kézségben t6rténé elmondasara. ,,...a minister elnék ur énagymél—

tosaganak az orszag helyzetét illetS paratlan, s a valoésagnak minden tekintetben
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megfelel6 kijelentéseivel szemben, nem tartottam megengedhetének a kérdéses
napon egy part keretében tarthaté program beszéd megtartasat, annyival kevés-
bé, mert ritkan van alkalmunk arra, hogy a helytelentl kiélezett politikai helyzet-

»100 _ érvelt az elutasitd dontés mellett

6l a nagy kozonség tiszta képet alkosson.
a f6szolgabiré.

Bar nem Szilagyi Lajos kapta az elutasit6 hatarozatot, mégis a képvisel6jelolt
fellebbezésével folytatédott az tigy, melyben azt kifogasolta, hogy Bethlen, mint
partvezér érkezik, szamara k6z6mbdos, hogy milyen kijelentéseket tesz, tovabba
a partonkivili az ellen is tiltakozott, hogy valasztépolgarainak kérelmét azonos
birdlat ala vontak az Egységes Part gyidléseinek szervezdivel. Az alispan a fel-
lebbezést azzal az indokkal utasitotta el, hogy ,,a mindenkori Miniszterelndk, az
allamhatalomnak ugy ki mint befelé reprezentans képviselGje az orszag allam-
polgarainak, a Magyar allam kil- és belpolitikai helyzetérdl felvilagositoé kijelen-
téseket tesz, a kozvetlen ezen kijelentések el6tt tartott népgyiléseken izgalomba
kénnyen hozhaté turbulens elemek” kénnyen megzavarhatjak. Ez a rendelkezés
mar hitelesen kerilt a Bihari Ujsag majus 11-i szamanak cimoldalara,'""

Berky Gyula, a sarkadi keriilet képvisel6jeldltje és egykori képviselie, a be-
rettyoujfalui valasztokorzetben is tevékeny részt vallalt az Egységes Part man-
datumszerzésének érdekében. Majus 12-én Gaborjan f6terén ismertette partja
programjat, majus 13-dn pedig Berettyéujfalu f6terén tartott népgyilést, ahol a
Bihar Népe kozlése szerint Berky a foldreform kérdésével, a valasztdjoggal és a
zsidokérdéssel foglalkozott, Szildgyival kapcsolatban pedig elmondta, hogy bar
1920-ban 6t ajanlotta a vélasztoknak, azdta gitolja a nemzetépité munkat.'”” A
valasztasok elétti lapszamban a Bihari Ujsag is megemlékezett Berky ezen eléa-
dasarol, kiemelve, hogy az 1920-as szavazason a sarkadi jelolt a berettyoujtalui

ellenzékit kérte meg, hogy ajanlja valasztokozonségének.'”
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Onall6 gytléseket Gorgey méjus 14-én tartott Zsika, Darvas, Furta, Szent-
péterszeg, Esztar, Hencida és Berettydszentmarton kézségekben a kormanypart
helyi alakjaival karéltve, de hamarosan 4jbdl rangos segitség érkezett a valaszto-
korzetbe.!™ A kampany hajrajaban Berky Gyula mellett Mayer Janos foldmive-
léstigyi miniszter érkezett a berettyoujfalui valasztokertletbe, hogy népszerisitse
a kormanypart programjat és a mandatumért kiizdé jeldltjét. Majus 18-an, Csok-
mén tartott gydlést a harom politikus, melyen el6szor Gorgey Jozsef szolalt fel.
Beszédének tartalmat a Bihar Népe részletesen ismertette, ebben kihangsulyozta
Bethlen és Nagyatadi Osszefogasanak hasznossagat, illetve Szilagyira is burkolt
utaldsokat tett. ,,Aki részletkérdésekben igérgetésekkel akar a véalasztopolgarsag-
ra hatni, aki személyeskedésekkel hozakodik el és 6ndicséretekkel halmozza el
magat, az ha még olyan hangos is, nem valésit meg semmit az orszag érdekében.”
—idézte az Egységes Part jeloltjét a lap. A tervek szerint masnap, méjus 19-én Be-
rettyoujfaluban folytattak volna a kampanyt, azonban a miniszternek varatlanul
strg6sen vissza kellett térnie Budapestre, igy csak helyi hivatalos személyekkel és
a foldnélkuliek kuldottségével tudott talalkozni, nyilt gytlésre nem kerilt sor.'”
Mas indokot talalt Mayer hirtelen tavozasa mégott a Bihari Ujsag, irasuk alapjan a
kihirdetett gytlés végiil azért maradhatott el, mert minddssze 40-50 ember jelent
meg a helyszinen, amit a partvezetés kudarcnak konyvelhetett el.'”

Utols6 gytlését 1922. majus 21-én tartotta Gorgey Jozsef a megyeszékhelyen,
melyen szintén részt vett Berky Gyula képvisel6jeldlt, aki ismét élesen biralta
Szilagyi Lajos politikai multjat. A kormanyparti tudositas szerint ekkor a ,,Szilagyi
part altal ez alkalomra mozgositott, nagyrészt holtrészeg emberek” megzavartak
Berky beszédét, ,,Le a burzsujokkall” bekiabalasaik utan a rendbonték gyorsan
szétszéledtek.'”” Az eset a Bihari Ujsag hasabjain is helyet kapott, magyaraza-
tukban az ellenzéki szavazdk kézé furakodott, felbérelt idegeneket jelélték meg
clkévetoként, akik a ,,kommunista iz kézbeszolas” révén probaltak rossz szin-

ben feltlntetni Szildgyi Lajost és partjat. ,,Vigyazzunk! Vasarnap a szavazasnal ne

1% Gorgey koratja 1922. 1.
15 Mayer 1922. 3.

1% Politika 1922. 3.

17 Programbeszéd 1922. 1.
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tarjlink magunk kézott rendetlenked6 felbérelt méregkeverdket!” — tandcsolta a
Bihari Ujsag cikkiik végén.'® Az ellenzéki sajté beszamoldja szerint ennek elle-
nére a tomeg Szilagyit éljenezve oszlott szét, miutan Berky kijelentette, hogy ,,ha
Ujfalu valasztokézonsége meg is fog pukkadni, Szilagyi Lajos akkor sem lesz
képvisel6 Ujfaluban.”!*”

Szilagyi méjus 18-an el6bb Berekbdszorménybe utazott, hogy Baksay Miklos,
Andrassy-Friedrich parti jeloltet ajanlja a biharkeresztesi valasztokertlet szava-
z6inak, majd Gaborjanban mar sajat kampanyat folytatta. Bzt kdvetGen majus
20-an Pocsaj és Szentpéterszeg kbzségekben tartott népgyilést az ellenzéki jelolt,
hogy felkészitse valasztdit az utolsé héten varhaté eseményekre.'” Utébbi hely-
szinre délutan fél négykor érkezett meg Szilagyi, de senkit nem taldlt a kdzség
téterén, hiszen a jegyz6 a berettyoujfalui f6szolgabirdsag értesitése alapjan déltaj-
ban kidoboltatta a faluban, hogy Szilagyi gyilését este 7 orakor tartjak meg, ami-
korra valéjaban az Egységes Part szervezett Szentpéterszegre kampanybeszédet.
A partonkiviili kévetelésére kihirdették, hogy a gytlést azonnal megtartjak, és £él
oran belil mar lelkes témeg hallgatta Szilagyit, az este megérkezé kormanypar-
tiak azonban nem jartak ilyen szerencsével, a kzség lakoi ugyanis nem jelentek
meg az elére beharangozott népgytlésen.'

Majus 20-4n, este, a beretty6utjfalui templomtéren tartotta zarobeszédét az
ellenzéki jelslt, mely soran érintette az iparosokat és kereskedSket érdekls kér-
déseket, a tisztvisel6k helyzetét, a foldreform tgyét, illetve igéretet tett, hogy
a valasztasok okan megszervezett partjit a szavazas napja utan is tovabb mua-
kodteti."? A f8szolgabirdnak két izben is félbe kellett szakitani a szénokot, és
figyelmeztette, amiért Szildgyi a tisztvisel6i athelyezéseket oly médon kozolte,
hogy a hatésagok és a tisztvisel6k tekintélyét ,,aladssa és nevetségessé” tegye, ké-

s6bb pedig a foldbirtokreform térvényét mutatta be tgy a publikumnak, mintha

105 Vigyazzunk 1922, 2,
109 Politika 1922. 3.

0 Syildgyi kbritja 1922. 2.
1 Kitileas 1922. 4.

12 Zarébeszéd 1922. 3,
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soha nem kertilne megvalositasra.'’? Ezt kovetSen a zsidokérdésrol beszélt, mind-
emellett ismertette a kormany népgytlésekre vonatkozé tilalmat, és tdjékoztatta
a megjelenteket, hogy az egyhetes kampanycsend ideje alatt a hamis hirek, pla-
katok, répiratok és Gjsagok ragalmai ellen teljesen védtelen lesz a partonkivili
jelolt. ,,Kéri a valasztokat, értsék meg, hogy a 28-iki valasztasnal nem a szemé-
lyek sorsardl, hanem a sajat sorsukrél dontenek.” — tolmacsolta Szilagyi szézatat
a Bihari Ujsag, Az iras arrél is beszamolt, hogy a gytilés utan a témeg egészen
lakasaig kisérte Szilagyit, ami a cikk iréja szerint ,,Berettydjfaluban emberemlé-
kezetek 6ta sohasem fordult el”, és ,,valosaggal panikot idézett el6 az ellenpart
soraiban.”''"* A Bihar Népe mindGssze erre az egy ellenzéki gytlésre reflektalt,
program nélkili, 6ndicséré szénoklatnak mindsitették azt, bar valdjaban nem a
beszéd soran elhangzottak alkottak a tudésitas alapjat, sokkal inkabb Szilagyi le-
gitimizmusat probaltak bebizonyitani. ,,Mert tudjuk, hogy mult évben Anna nap-
kor mulatozaskozben kedvenc noétajat kivanta hallani s mikor nem tudva izlését
megkérdezték téle, melyik hat a kedvenc nota, azt felelte: »A Gott erhaltel«'”” A
Gotterhalte pedig nem fér 6ssze a nemzeti kiralysag fogalmavall” — érvelt a Bihar
Népe munkatirsa.''

Nem a berettyéujfalui gydlés lett volna az utolsé kampanyeseménye a volt
képviselének, hiszen majus 21-én Furta, Zsaka, Vekerd, Darvas, Cs6kmé és [jji—
raz kézségekre latogatott volna el a partonkivili ellenzéki, azonban el6z8 éjszaka
a f6szolgabird betiltotta ezeket a korabban bejelentett és tudomasul vett gytlé-
seket. Szilagyi ellen eljaras indult ,,az allam, a torvények és a hatésagok elleni iz-
gatds cimén”, melyet médjus 17-én Vancsod, majus 18-an Gaborjan, majus 20-dn
Szentpéterszeg kozségekben kovetett el beszéde alatt. Ezen felil a majus 20-an
megtartott pocsaji gytilésének engedélykérd lapjan a négy alairasbol harmat ha-
misnak {télt az alispan.'"” Szilagyinak este 11 érakor kézbesitették a végzést, mely-

bél kidertlt, hogy a képviselSjelolt mozgasi szabadsagat Berettyoujfalu kézségre

13 MNL HBML 1V.406.b 83. d. 4491/1922.
14 Zardbeszéd 1922, 3.

5 Az osztrék csaszari himnusz.
16 Fgzrevételek 1922, 1-2.

7 MNL HBML IV.406.b 83. d. 4491/1922. I.d. még: Utols6 hét 1922. 2. V6.: Eljaras 1922. 2.
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korlatoztak. Az Est cim( orszagos lap munkatarsanak tett nyilatkozata szerint az
ellenzéki jelolt nem izgatott, inkabb megfékezte az elkeseredést, amit a hatésagok
valtottak ki a valasztasi id6szak soran. ,,Ha beszédeim, amelyeknél a f6szolgabi-
r6 mindig jelen volt, izgatdlag hatottak, a f6szolgabirdénak kételessége lett volna
azokat betiltani és nem napok mulva intézkedni azoknak alapjan.” — jegyezte meg

Szildgyi az Gjsagironak.'®

Kampany a sajton keresztiil

Szemben a korldtozott kampanytevékenységekkel, a sajté nem keriilt killén sza-
balyozas ala. Az egyébként is érvényben 1évo, altalanos kontroll allt fenn, tehat
akkor is megjelenhettek politikai tartalmu irasok, mikor maguk a képviselGjel6l-
tek nem tarthattak népgyilést, nem tdjékoztathattak a valasztokézonséget. Exzt
kihasznalva a majustdl janiusig addig hetente egyszer megjelend Bihar Népe mar
heti két szammal is segitette a kormanyparti kampanyt.'"”

Ellenzéki politikusok kampanyat a kormdnyzat egy titkos belligyminisztériumi
hatdrozat atjan is akadalyozni probalta, a 604/res. 922. szamu rendelet alapjan
Szilagyi Lajost és mas politikailag kifogasolhatonak titulalt személyek titkos ren-
dori megfigyelésére utasitottak a hatdsigokat.™ Az tgyet néhany napig tartotta
napirenden az orszigos és az emigrans ellenzéki sajté™', de a kormanyparti faj-
védd Szoézat cimi lap is megszolalt az Ggyben, kidllva a szenzacid valdtlansaga
mellett.'”? A Bihari Ujsig cimoldalon jelentette meg Szilagyi Lajos: Aki engem
megfigyeltet cim {rasat az esettel kapcsolatban, aki megérezve a helyzet kampa-
nyértékét, biztositotta valasztokorzetét arrdl, hogy a megfigyelés ala helyezés oka

csak az lehetett, hogy 6 ,,a jelenlegi kormanynak a legveszedelmesebb ellenfele”.'*

8 Gyézelem 1922. 4.

9 Hirek 1922. 3.

120" Paksy 2010. 101. L. Nagy 1980. 54.
12U J6v6 1922, 4. Munkés 1922. 2.

12 Szézat 1922. 4.

123 Megfigyelés 1922. 1. Szilagyi egy 1923-as interpellacidja soran is felelevenitette az esetet.

Nemzetgytlési Naplo, 1922—1926. 16. k. 1923. augusztus 30. 271-272.
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Egy hatoldalas killénszammal is segitette az ellenzéki jelélt kampanyat a Bi-
hari Ujsag, ami Szilagyi Lajos 44 parlamenti interpellaciéjanak'?* kivonatat tar-
talmazta. Az aprilis 16-dn megjelent rendkiviili kiadds a hetilap szerint nemcsak

beszamold, hanem kész program is.'*

A konkurens Bihar Népe, valaszolva az
ellenzéki kampanyfogasra, szintén egy lapszamot szentelt latszolag ugyanarra
a 44 interpelliciéra, melyek a Bihari Ujsag kiilonkiaddsiban szerepeltek. Ez a
kils6ségeiben nagyon hasonld, 4m tartalmat tekintve ellentétes tartalmu kiad-
vany mar a valasztas napjahoz kdzel, majus 25-én jelent meg. Ebben a Bihari
Ujsag és Szilagyi allitélagos ferditéseire probaltak felhivni a figyelmet, és néhany
esetben sziikségesnek tartottak feltiintetni, milyen korilmények kézott szolalt fel
az ellenjel6lt, hogy a valasztopolgarok ,.targyilagos, elfogulatlan {téletet” alkot-
hassanak. A Bihar Népe 10 beszédrdl pozitiv hangnemben nyilatkozott, azokat
helyénvalénak és indokoltnak talaltak, azonban 6 teljesen kimaradt az ismertetés-
bél, mig 28 esetben kilén megjegyzésekkel lattak el a kivonatokat. A kormany-
parti lap az irds végén kilén kiemelte azokat a beszédeket, amelyek nem jelentek
meg a Bihari Ujsag Gsszesitésében, és hogy negativabb szinben tintessék fel az
ellenjeldltet, a napirendi pontokra térténd reagalasai mellett a bekiabalasairdl is
elutasitdan irtak.'*

A Bihari Ujsag ravasz megoldasokat sem nélkiil6z6tt alapitéja mandatumszer-
zésének reményében. Az 1922. méjus 11-én megjelent szamban két kormanypart-
hoz kéthetd, Szilagyit timogat6 cikk is napvilagot lathatott, melyek eredetileg az
1920-as valasztast megel6z6en keletkeztek. Lassuk csak ki is az a Szildgyi Lajos?
cimen adtak kézre a Keresztyén Kisgazda és Foldmivespart 1920. marcius 30-
an kelt felhivasat. Ekkor még a berettyoujfalui jeloltet a Kisgazdapart végrehaj-

t6 bizottsaganak tagjaként tartottak szamon, elismeréen nyilatkoztak parlamenti

124 Szilagyi Lajos 1920. julius 22. és 1922. februdr 16 kozott 53 alkalommal intézett interpellaciot a
nemzetgyiléshez, de a bihari politikus szamos alkalommal r6vid felszélalasokkal, olykor bekiabala-
sokkal is hallatta hangjat. A parlament aktiv tagjaként tartottdk szimon, szinte nem volt olyan téma,
melyben ne fejtette volna ki allaspontjat. Példaul nagy vitat valtottak ki a MOVE ellen megfogalma-
zott stlyos vadjai. Ld.: Nemzetgytlési Naplo, 1920-1922. 4. k. 506-522.

125 44 beszéd 1922. 2.

126 Berettyoujfalui valasztokertlet 1922. 1-3.
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1.17 Hasonl6 elgondoldssal keriilt sajté ala H. Pozsar Istvan'®, az

tevékenységérd
egykori helyi kisgazda partelnck 1920. majus 15-én irott levele, melyben Nagya-
tadit kérte a berettyoujfalui véalasztékerilet polgarsiga nevében, hogy Szilagyi
Lajost fogadja el a part jeloltjeként.'” A Bihar Népe ezutdbbi cikkre mar reagilni
kényszerilt, a Szilagyi Lajos safarkodasa cimd kézlésben tagadtak a levél valodi-
sagat. A cafolat szerint a levél megfogalmazasa a Bihari Ujsag egyik munkatarsa-
nak stilusat idézte, ugyanakkor beismerésre kerilt, hogy H. Pozsar Istvan egykor
valéban bizalommal volt Szilagyi irant. A cikk a tovabbiakban a berettyéujfalui
Gazdakor szerepét targyalja Szilagyi megvalasztasaval kapcsolatban, felelevenitve
a képvisel6 ellen inditott bizalmatlansagi eljarast, mely a kisgazdapartbdl térténd
kilépése utan zajlott."”

A Bihar Népe a politikai kereteken tul is prébalta rombolni Szildgyi nim-
buszat, majus 18-an egy ginyos hangvétel cikkben vontak kérdére elsé vilagha-
borus érdemeit. A Jozsef-utcai front hése cimd iras keletkezési koriilményeirdl
maga a nevét nem felfedd szerzé szamolt be, ,az émelyité 6ndicséretek utan,
amelyeket 1épten-nyomon elkévet szoban, és hazi hirlapja atjan irasban” sziik-
ségesnek latta ravilagitani az ellenzéki jelolt katonai szerepvallalasaira. Szilagyi
a vilaghabora alatt a budapesti honvédkeriileti parancsnoksag vezérkari féndke
volt, mely a 8. kertileti Jézsef utcaban mikodott, majd 1917-ben t6bbszori ké-
relmezés Utjan a délnyugati hadszintérre, az Isonzo-fronton harcold egyik tabori
zaszl6alj parancsnokava osztottak be.””! A Bihar Népe munkatirsa megjegyezte,
hogy ,,nagyon sokan akadtak, akik a Jozsef-utcat nem tartottak megfelel6 terep-
nek a haborus tapasztalatok gydjtésére s félreérthetetleniil figyelmeztették, hogy

— haboru van.”'*

127 Tassuk 1922. 1-2.

125 H. Pozsar Istvant 1911-ben kézségi f6birdként a Berettydujfalui Hitelszovetkezet igazgatdsagl

tagjava vilasztottak. Kozponti Ertesité 1912. 414. A berettyoujfalui Gazdakor 1922-ben valasztotta
elnokévé. Kozbirtokossag 1922. 1.

12 H. Pozsar 1922. 3.

B0 Séfarkodéas 1922. 2-3.

B! Budapesti Hirlap 1917. 6.
132 Jozsef utca 1922. 3.
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Utolsé 526 a valasztas elétt cimmel jelent meg Szilagyi irasa a Bihari Ujsag
majus 25-1 vezércikkeként, melyben a jeldlt halajat és készonetét fejezte ki hive-
inek, higgadtsagat bizonyitva igérte meg a valasztasi gy6zelmet. Ugyanakkor az
alkalmat megragadva kérte a szimpatizansait, hogy ,,ne bizzak el magukat és ne
ragadtassak el magukat”. Arra is felhivta a figyelmet az ellenzéki jel6lt, hogy aki
elkésik, vagy kimarad a szavazasbol, az koz6s tugytk ,,aruldja”. Szilagyi tovabba
kihangsulyozta, hogy ,,nyugalom, csend, rend és fegyelem” engedhet6 csak meg
a nyilt szavazasnal, és kiillon kiemelte, hogy a reggel 7 6rai kezdés és a szavazas
hosszusaga okan mindenkinek gondoskodnia kell a megfelel6 mennyiségti éle-
lemrél'

A valasztas napjan, majus 28-an a Bihar Népe még egy lapszammal segiteni
probalt Gorgey kampanyan. Berettyoujfalu hires fogasza, az Iparoskor elnoke,
Kiss Antal egy tartalmas, nyilt levélben probalta az Egységes Part melletti kiallast
népszerlsiteni az iparosok és keresked6k kozott. Az iras az Gjsagban is kozlésre
kerilt, ebben a szerzé biztositotta Szilagyit tiszteletérdl, de kijelentette, hogy nem
ért egyet a kisgazdaparttal torténd szakitasaval. Egyuttal a kor ellenzékének azt
rotta fel a fogasz, hogy régen a Habsburgok ellen 1éptek fel, 1922-ben pedig a
Habsburgok mellett. A szavazasrol, mint a j6 és a rossz kozti valasztasrol irt, sorai
zarasaként, utols6 érvként azt kérte, hogy tegyenck a valaszték tanubizonysagot
arrél, hogy jobban szeretik nemzetiket, mint 6nmagukat.'*

Nemcsak politikai és katonai érdemeket kérddjelezett meg a Bihar Népe, a
Bihari Ujség is tobbszor rivalisanak célkeresztjében allt. ,,A »Bihari [jjség« cimt
Szilagyi Lajos féle lapban a tények ferde és valotlan beallitasa mar megszokott és
kéztudomasu. Joforman egyetlenegy cikket sem k6261, mely ki tudnd allani az
objectiv birdlatot.” — fejtette ki véleményét a cikk szerzdje.”> A helyi lapok k6zot-
ti vetélkedés részben a mottora is kiterjedt, hiszen a Bihari Ujsag aprilis 20-i sz4-
méban a ,,Bihar népe csak Bihari Ujsagot olvas” mondattal probalta hitelességét

bizonyitani. A frappans szlogen nem tlnt fel tobbet az ellenzéki lapban,”® mig

153 Utolsé 526 1922. 1.
134 Iparosok 1922. 2-3.
1% Safarkodas 1922. 2-3.
156 Bihari Ujsag 1922. 3.
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a Bihar Népe a ,,Bihar népe bihari Gjsagot csak a Bihar Népében olvas!” révid
jelmondattal vagott vissza, ami tartésabbnak bizonyult a lap mikédése soran.'”

A partok és a jeloltek népszerisitésében a plakatok és ropiratok hasznalata
sem volt szokatlan jelenség, az ilyenfajta modszerek azonban jelentds kiadast je-
lentettek a hirdetni kivanoknak. Ezt tette széva lapjaban Szilagyi Lajos is aprilis
végén, felhivva a figyelmet arra, hogy az Egységes Part ezen a teriileten is el6nyt
élvezett, hiszen a Gorgey Jozsefet timogaté part falragaszai nagy szamban voltak
megtalalhatéak a berettyodjfalui korzetben, mig az ellenzéki jeldlt ekkor anyagi
okokra hivatkozva magyardzta meg e téren val6 lemaradasat.'

A politikai célu plakatkihelyezést a sajtordl szolo 1914. évi XIV. térvénycikk
szabalyozta ezen a valasztason, ennek fontossagara kiilon felhivtak a varmegyei
alispanok, fGszolgabirdk figyelmét az 56203/1922. szimu beligyminiszteti kor-
rendeletben. A térvénycikk el6zetes engedélyhez kototte a falragaszok, répivek,
plakatok nyilvanos elhelyezését, az engedély nélkil kozszemlére tett hirdetmé-

nyeket a hat6sagok eltavolithattik.'”

A valasztas

1922. majus 28-an zajlott a szavazas a berettyoujtalui valasztékorzet 13 telepiilé-
sének 19 szavazokorében. Négy szavazokort alkotott a megyeszékhely, Cs6kma,
Pocsaj és Zsaka kozségek két-két szavazokorbe tartoztak, mig a korzet tobbi
telepulése egy-egy szavazokort jelentett.'* A valasztdi néviegyzékben szereplék
szama a szavazas napjara 9963-ra médosult, ezaltal Csonka-Bihar legnagyobb va-
lasztokeriilete volt a berettyoujfalui, részévteli adatokat tekintve viszont az utolso6
helyen végzett a korzet varmegyei szinten. A valasztopolgarok 59,5%-a adott le

érvényes szavazatot, azaz 5928 £6 dontotte el melyik jelolté legyen a mandatum.™!

BT A Bihar Népe mottéja az 1922. majus 11-i és 1922. november 16-i szama kozott jelent meg

rendszeresen a hirdetések kozott.

135 Plakat 1922. 2. I.d. még: Plakatok tengere 1922. 2.

139 A sajtorol szold 1914, évi XIV t-cz. egyes rendelkezéscinek végrehajtisa. MNL HBML
1V.406.b 136. d. 2769/1925.

10 Az ezer véalasztopolgarnal tobbel rendelkez6 telepiilések esetében a szavazokorok megéllapitasa

a beliigyminiszter jogkore volt a 2.200/1922. M. E. szovege alapjan. A konkrét szavazokori kijelo-
léseket a 35.341/1922. B. M. tartalmazta. BK 1922. 616.

41 Hubai 2001. 41.
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Berettyoujfalu hirom szavazokérében a nyilt szavazas reggel 8 érakor kezd6-
dott, az 1. szavazokor ismeretlen oknal fogva 8 6ra 33 perckor nyilt meg a sza-
vazok elétt. A valasztasi jegyz6konyvek nem szamolnak be olyan mozzanatrol,
melyek a szavazast hosszabb id6re félbe szakitottak volna, mind6ssze fél Orara
figgesztették fel a voksolast a I11. szavazokoérben, mert a névjegyzékbdl hianyoz-
tak az M és N bettivel kezd6d6 nevek. A szavazatszedd kildottség elndke vissza-
utasithatta azok szavazatat, akik nem szerepeltek a valasztéi néviegyzékben, vagy
nem tudtak személyazonossagukat igazolni. Beretty6ijfaluban ez 176 esetben
tortént meg. Ebbol 171 személy Szilagyi Lajosra, 4 Gorgey Jozsefre kivant volna
szavazni, 1 darab szavazatot pedig értelmetlennek itélt az elnok. A szavazokoro-
ket az esti 6rakban zartak le 8 és 9 6ra 40 perc kozott, és a jegyzOkonyvek alapjan
a valasztas nyugodt légkorben zajlott mindvégig,'*

A kiilonb6z6 orszagos lapok kiemelt figyelemmel kévették a bihari esemé-
nyeket, a kivezényelt tudositok megemlitették, hogy a kézségben mar a kora
reggeli 6rdkban megjelentek a csendGrosztagok és a gépfegyveres katonak.'*
Ennek oka tébbek kozétt, hogy Czeglédy Domokos f6szolgabiré még majus
25-én a kertletben zajlé izgatasokra hivatkozva katonai segitséget kért Berety-
ty6ujfalu, Csokma, Szentpéterszeg és Zsika teleptlésekre.'* A Magyar Tévirati
Iroda értesiilései alapjan a szavazas napjan az ellenzéki jeldlt hivei terrorizaltdk a
kormanyparti szavazokat, akik ,,nem merték hazaikat elhagyni, mert Szilagyi La-
jos emberei azzal fenyegették meg Oket, hogy hazaikat rajuk gydjtjak. Egyeseket
meg is vertek.”'* Ezzel szemben Szilagyi akképpen nyilatkozott, hogy ellene a
wlegféktelenebb terrort fejtették ki [...] kdzigazgatasilag is, az utolsé napokban
mar csendSrokkel”. '

Gorgey ¢és az HEgységes Part emberei a helyi gézmalomban alakitottdk ki

kézpontjukat, mig az ellenzékiek a Bihari Ujsag székhelyeként is ismert Szilagyi-

142 Beretty6ujfalui valasztasi jegyz6konyvek. MNL HBML 1V.403.b 10 d. 1922. A-V.
4 Magyarorszag 1922. 4. Ld. még: Gy6zelem 1922. 4.

14 Sipos 2014. 330.

45 MTT, Napi hirek, 4. kiadds. 1922. méjus 28.

146

Magyarorszag 1922. 4
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kuridban vértik a valasztassal kapcsolatos legfrissebb hireket."*” Az aktualis hely-
zetjelentések mellett tobbek kézott a szavazatok visszautasitdsardl is értesitették
az ellenzéki jeldltet, akinek bar a szavazast megel6z6 este feloldottak internalasat,
errdl hivatalos tijékoztatast nem kapott."*® A szavazokhoz ropcédulikon jutottak
el a valasztokerileti részeredmények, amelyek Gorgey félényes vezetését allitot-
tak, és a Magyar Tavirati Iroda is atvette ezen informécidkat. '+

Végeredményt tekintve, 1922-ben a berettyéujfalui valasztokertlet mandatu-
mat Szilagyi Lajos nyerte el, aki az érvényes szavazatok 60,4%-aval, azaz 3581
szavazattal gy6zedelmeskedett, Gorgey Jozsef pedig minddssze 39,6%-ot, azaz
2347 szavazatot szerzett."” Berettyéujfalu nagykozségben a vélasztasra jogosul-
tak 62,7%-a vett részt a szavazason, és ennck az 1680 szavazatnak 69,6%-at kapta
meg a helyi partonkivili.

A helyi sajtéorganumok a maguk médjan értékelték az eseményeket a szava-
zas utan. A Bihari Ujség tobb szamon keresztiil napirenden tartotta mind a helyi,
mind az orszagos eredmények értékelését, a Bihar Népe ezzel szemben hamar
visszatért az altalanos helyi témakat érinté hirlapirashoz.

A valasztas gy6ztese sajat lapjaban osztotta meg véleményét a szavazasrol
és az azt megeléz6 id6szakrol. ,,Honapok éjjel-napallaitevé munkdja, gytlolko-
dé lazas munkaja, gyilolkodo, irigykedd gonosz lelkek hazudozasa, sértegetése
és ragalma, pénz, evés és ivas, erGszak és fenyegetés mindhidba volt: bukott a
terror, gy6zott az igazsag” — igy értékelte Szilagyi az ellenpart alulmaradasat né-
hany nappal a mandatumszerzést kévetGen.”! Trasiban a megvalasztott képvisels
tovabba felsorolta azokat a hazugsagokat, amelyekkel személyét timadtak meg,
kilon cikket is szant a kiadvany Szilagyi csaszarbaratnak és kommunistanak valé
megbélyegzésére, melynek konklazidja, hogy a ,,korteskedésnek ez az arcatlan el-

fajulasa egymaga elég bizonyiték arra, hogy itt milyen eszk6zokkel harcoltak.”'>*

4 o,
15 Az eset Apponyi Albert kézbenjarasaval oldédott meg, aki a beliigyminisztert kereste fel Szi-
lagyi szabadon bocsatasa érdekében. Miskolczi Naplo 1922. 1.

149 MTI, Napi hirek, 4. kiadas. 1922. méjus 28. Ld. még: Gy&zelem 1922. 4.

150 Hubai 2001. 41.

51 Hidba 1922. 1.

132 Csaszarlabanc 1922. 3.
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A Bihari Ujsag arra is megprobalta felhivni a figyelmet, hogy mikézben tires az l-
lamkassza, a kormanypart milliokat kolthetett el Bihar varmegyében a ,,népakarat
kijatszasara”."® A junius 1-i cimlapra nem kertlhetett mas, mint a teleptiléseken
elért eredmények elemzése, azonban a nyertes fél e helyen azt is hozzatette, hogy
sokak szavazatat visszautasitottak, vagy nem jutottak el a szavazas helyszinére.'™

Szilagyi Lajos megvalasztasardl a kormanyparti sajtétermék olvaséi a helyi
hirlapbdl nem szerezhettek tudomdst, bar a junius 1-i szim meglepé médon gyé-
zelemrdl szamolt be, de nem a berettydujfalui valasztokertletet illetéen. ,,GyS-
z6tt a Magyarorszagot egyenes uton djjaépiteni akard keresztény nemzeti gon-
dolat!” — adta hirtil a Bihar Népe vezércikke." Az 1922. majus 28-dn lezajlott
valasztasokon 6sszesen 141 mandatumrol dontdttek, melybol 86-ot az Egységes
Part konyvelhetett el sikerként.'® Orszagos szinten ez alapjan valéban kiemelke-
dé gy6zelmet szerzett a Bihar Népe politikai tabora, de a berettyoudjfalui vereség
feltételezhetSen kellemetlendl érintette a szerkesztSséget, ugyanis Szilagyi Lajos
neve mellett Gorgey Jézsef neve sem szerepel ebben az tinnepélyes hangvételd
Bihar Népe szamban.

Nemcsak orszagos, de varmegyei viszonylatban is nagy aranyban szereztek
mandatumot az Egységes Part jeloltjei. A poétvalasztasok utiani végeredmény
alapjan 8 korzetbdl mind6ssze 2 helyen tudott nyerni ellenzéki indulé. A Bihar
Népe junius 8-i szamaban mar megjelentek a képvisel6valasztasi eredmények név
szerint is, ebben mar Szilagyi neve is szerepelhetett, mint a berettyodjfalui man-
datum régi-uj birtokosa."’

A Bihari Ujsag junius 8- szdama még ugyanazzal a lendiilettel taimadta a kor-
manypartot, amely a valasztasi kampany soran is jellemz$ volt ra. A gonoszok
megcsinalhatjak a mérleget cim@ cikkben amellett érvelt a hirlapir6, hogy feles-

leges erépazarlas volt Szilagyi Lajos ellen jelSltet keresnie az Egységes Partnak,

153 Balashazy Ivan bihati f6ispan Bethlennek kiildott taviratdbol kideril, hogy majus 25-ig Gorgey
Jozsef 200 000 koronat hasznalt fel kampanytevékenységre. Sipos 2020. 275. Millick 1922. 3.

1% Eredmény 1922. 1.

155 Gy6zott 1922. 1.

156 Szab6 1999. 101.

157 Vilasztasok 1922. 1.
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hiszen a gy6ztes képviseld értékes munkat végez az orszagnak. Az {ras tovabba
megemlitette azt is, hogy bar jelentkeztek olyanok, akik személyes ellentétbdl
vagy bosszubdl indultak volna Szilagyi ellen, de végil Gémbos Gyula felilrdl
kildott egy ismeretlen jel6ltet, és ezért ,,teljesen hasztalanul és teljesen reményte-
lentil felforgattdk 13 falu nyugalmat”."™® Emellett a valasztisi jegyz&konyvekben
szerepld visszautasitasokat is megjelentették kivonatosan ebben a szamban a 19
szavazokorre lebontva. 469 szavazatot talaltak a valasztasi eln6kok érvénytelen-
nek, de az ellenzéki lapban kitértek arra is, hogy nagysagrendileg 3500 valasztasra
jogosult nem jutott el a szavazas helyszinére ,,kilénb6z6 erdszakos intézkedések,
félrevezetés és erészak” miatt."’

A sarga rézsa Biharban nyilt ki...” — értékelte a berettyéujfalui eseménye-

ket a Vilag cim( févirosi napilap,'®

utalva a sargardzsara, ami Szilagyi Lajos va-
lasztasi jelképeként szolgalt. Orszagos viszonylatban Berettyoujfalu az ellenzéki
gy6zelem mintaképévé lépett el, szamos ujsagcikk foglalkozott az eredmény
megsziletése utan a keriilet bizalmat ismét elnyeré képvisel6vel. A Pesti Naplo
munkatarsa még interjut is készitett a gyéztessel, aki igy szélesebb kézonség el6tt
is feltarhatta milyen torvénytelenségek zajlottak a szavazas soran, és jotanacsok-

kal latta el a pétvalasztasok ellenzéki résztvevéit.'s!

Osszegzés

1922-ben 245 mandatum sorsardl déntéttek a valasztdk, melybdl 140-et az Egy-
séges Part politikusai, 26-ot mas, kormanyt tdmogaté jelSltek kaptak meg, vala-
mint 3 k6z6mbéds partonkivili is bekertlt a nemzetgytlésbe. Szilagyi Lajos egyi-
ke volt annak a 76 ellenzéki képviselének, akik a véalasztasi rendszer egyenlStlen-
ségei miatt kisebb-nagyobb mértékd hatranybdl indulva, de legy6zték a kedvezd
helyzetbdl indulé ellenfeleket.'® A bizonyos helyeken torténd nyilt szavazis tjra

bevezetése egyeduli példaként szolgalt Eurépaban, 195 esetben zajlott ekképpen

1% Gonoszok 1922. 1.
199 Bongészés 1922, 1-2.
160 Sérga t6zsa 1922. 5.
1ol Kiskaté 1922, 2.

162 Szabé 1999. 104.
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a voksolas, a Bethlen-féle valasztojogi rendelet pedig 1925-ben tovabbi korlato-
zasokat magaba foglalva torvényerdre emelkedett.'®

A Berettyoujfaluban alkalmazott eszkézok nem vezették gybzelemre a koz-
pontilag jelolt Gorgey Jozsefet és az Egységes Partot, pedig lényegesen t6bb
er6forrast aldoztak fel, mint az ellenjel6lt. Szilagyi joval kevesebb helyen tarthatta
meg beszédeit, az 6 ajanlasira nem utaztak a kérzetbe orszagosan ismert politiku-
sok, szabadsagat is korlatoztak. A Berettyoudjfaluban sziletett partonkivilit mar
harmadjara valasztotta meg a kertlet, nevével folyamatosan talalkozhattak nem-
csak a helyi lapokban, hanem a bihari kézéletben is. A valasztasi eredményekkel a
Bethlen Istvan altal vezetett kormanypart célja az volt, hogy nagy timogatottsa-
got mutassanak fel, melyen keresztil megerdsithették legitimacidjukat.'* Ennek
érdekében a mandatumszerzés modszereinek széles skalajat bemutattak, am ezek
regiondlisan eltértek. Altalinosan elmondhaté, hogy a kozigazgatas is szandéko-
san akadalyozta az ellenzéki politikusok mikédését'®, valamint szimos megyé-
ben lecseréltek az apparatus embereit a valasztasokra késziilve a kormanypart hi-
veire. Akadtak azonban olyan valasztokertletek, ahol még durvabb metédust al-
kalmaztak, példaul a korabban emlitésre keriilt, szomszédos derecskei kdrzetben,
ahol a lezajlott valasztasi kampany és szavazas botranyokkal teli id6szakaban er6-
szakos kortesnotakkal éltették a kormanyparti jeloltet, hazkutatasokat tartottak,
a lovassagot is bevetették, ez viszont meghozta a sikert Zsilinszky Endrének.'®

Ahogy az bemutatasra kerilt, a két organum kiilénb6z6 médon segitette sajat
jeloltjét, mas szempontok szerint allitottak hadrendbe Gjsagiroi eszkoztarukat. A
Bihari Ujsag és minden bizonnyal maga Szilagyi Lajos is inkabb magat az Egysé-
ges Partot tekintette ellenfélnek, nem annak kirendelt jelSltjét. A Bihar Népének
egyszerre kellett magasba emelnie Gorgey Jozsefet, és alkalmatlannak mutatni
Szilagyit. Mindkét kiadvanyban fajsulyosabb a propaganda, mint a tdjékoztatas és

a hiteles beszamold, a cél pedig szentesithette ezt az eszkozt.

163 Piski 2010. 100.

164 Tgnacz 2016. 58.

1 Tgnicz 2016. 73-74.
166 Bartha 2020. 117-125.
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A bihari megyeszékhely abbdl a szempontbdl mindenképpen szerencsésnek
tekinthetd, hogy az Gjsagkinalat lefedte mindkét jellt politikai hatterét és taborat,
hiszen mig a févarosban megszokott volt a béséges valaszték, addig a kisebb te-
leptiléseken altalaban csak a kormanypart altal fenntartott sajtétermékek jelentek
meg. Bar annak ellenére, hogy a beretty6djfalui mandatumot 1922-ben ismételten
Szilagyi Lajos szerezte meg, a lapok kézott versenyt a vele szemben allé Bihar
Népe nyerte meg, ami a Bihari Ujsag megszinését kévetden még harom évig meg
tudott jelenni. A harcos hangvétel ugyan latszélag békére lelt, de célkeresztjében

tovabbra is Szilagyi Lajos politikaja allt.

Forrasok és irodalom

Keéziratos forrasok

Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara, Debrecen
(MNL HBML)

IV.403.b Bihar Varmegye TOrvényhatosagi Bizottsaga Kozponti valasztmanya-
nak iratai.

1V.406.b Bihar varmegye alispanjanak iratai. Kézigazgatasi iratok.

IV.465.h Bihar varmegye reformatus egyhdzi anyakényvi masodpéldanyainak
gyljteménye (1826-1895). Berettyoujfalu (1837-1894)

Nyomtatotft forrasok

BK 1914
Beligyi Kézlony, 19. (1914), 15. 1914. marcius 31.

BK 1922
Beliigyi Kozlony, 27. (1922), 11-24.

117



MSK Us. 69. k.

Az 1920. évi népszamlalas. Elsé rész. A népesség f6bb demografiai adatai kéz-
ségek és népesebb pusztik, telepek szerint. Bp. 1923. (Magyar Statisztikai Kozle-
mények. Uj sorozat. 69.)

MT1, Napi hirek
Magyar Tavirati Iroda, Napi tudésitasok 1920-1944. 1922. méjus

Nemzetgytlési Napl6 1920—1922
Az 1920. februar 16-ara dsszehivott nemzetgytilés nyomtatvanyai. Naplo. IV—
XVIL kétet. Bp., 1920-1922.

Nemzetgytlési Naplo 1922-1926
Az 1922. jinius 16-dra Osszehivott nemzetgyllés nyomtatvanyai. Napld. XVI.
kétet. Bp. 1923.

Statisztikai Kéz16ny 1926
A M. Kir. kormany 1919-1922. évi makédésérdl és az orszag kozallapotairdl
52016 jelentés és statisztikai évkonyv. Bp. 1926.

Szakirodalom

Bagdi 2021.

Bagdi Laszl6: ,,A vildg kdzepe” — Berettyoujfalu varmegyeszékhellyé alakulasa
1920-1928. In.: A Bihari Mizeum Evkényve XXVI. Szerk. Sandor Maria. Be-
retty6ujfalu, (2021). 7-52.

Bagdi — T6rok 2021.

Bagdi Laszlo — Torok Péter: ,,Hazadnak rendiiletleniil”... Egy korszakos kéz-
szolga tinnepi beszédének margéjara. In.: A Bihari Mtzeum Evkonyve XXVI.
Szerk. Sandor Maria. Berettyoujtalu, (2021). 53-78.

Bagossyné 2018.

Bagossyné Kortvélyesi Maria: Dr. Barcsay Laszlé csaladjanak torténete. In.: A
Bihari Mizeum Evkényve XXIIL Szerk. Sandor Maria. Beretty6ujfalu, (2018).
9-29.

Baké 2001.
Baké Endre: Ir6k, kélték Ujfalu vonzasaban. Berettyéujfalu, 2001.
(Bihari fiizetek 11.)

118



Baké 2006.
Baké Endre: Néhany dokumentum Nadanyi Zoltan kozszerepléséhez. In.: A Bi-
hari Mizeum évkonyve X—XI. Szerk.: Kallai Irén. Berettyoujtalu, (2006). 117-126.

Bartha 2010.

Bartha Akos: Berettyoujfalu sajtééletének szépirodalmi értékei 1920 eltt. In.:
Bihari Diéta VI-VIIL. Szerk. Kolozsvari Istvan — To6rok Péter. Berettyoujfalu,
2010. 145-159.

Bartha 2011.

Bartha Akos: Elet Beretty6tjfaluban a dualizmustél a rendszervaltozasig In.:
Berettyoujfalu az Gjkékortdl napjainkig, Szerk. Kallai Irén. Berettyoujfalu, 2011.
50-78.

Bartha 2019.
Bartha Akos: Bajcsy-Zsilinszky Endre. Fletut és utéélet. Bp. 2019.

Désa 1972.
Désa Rudolfné: A MOVE. Egy jellegzetes magyar fasiszta szervezet 1918-1944.
Bp. 1972.

Dékany 1938.
Dékany Istvan: A sajtd szerepe természetes és mesterséges kozvélemény alakita-
saban. A Sajté, 12. (1938) 3—4. 1-19.

Duré 2014.

Duré Ferenc: ,,Faluvaros”, avagy Berettyoujfalu kortars percepcidja a XX. szazad
elsé felében. In.: A Bihari Mazeum Fvkényve XVII-XIX. Szerk. Sandor Maria.
Berettyoujfalu, 2014. 51-69.

Gyani 2006.
Gyani Gabor: Sajtétorténet a tarsadalomtorténész szempontjabol. Médiakutato,
7. (2000) 1. 189-196.

Gyongy6si 1996.
Gyongyosi Laszlo: A ,,maradék” Biharorszag févarosa: Berettydujfalu. Tér és
Tarsadalom, 10. (1996) 2-3. 77-90.

Holl6si 2015.

Holl6si Gabor: Orszaggyulési valasztasi rendszer és valasztéjog a Horthy-kori
Magyarorszagon. Pro Publico Bono — Magyar K&zigazgatas: a Nemzeti K6zszol-
galati Egyetem kozigazgatas-tudomanyi szakmai folyoirata, 3. (2015) 1. 115-133.

119



Hubai 2001.
Hubai Laszl6: Magyarorszag XX. szazadi valasztasi atlasza, 1920-2000. 11. kétet.
Bp. 2001.

Ignacz 2016.

Ignacz Karoly: Korlatozas és ellenérzés — valasztasi kampanyok a Horthy-kor-
ban. In.: Parlamenti valasztasi kampanyok Magyarorszagon. Szerk. Feitl Istvan.
Bp. 2016. 57-76.

Ignacz 2020.

Ignacz Karoly: A kéztér mint politikai csatatér. Az utca szerepe a valasztasi kam-
panyokban Budapesten, 1920-1939. In.: Urbs: Magyar Varostorténeti Evkonyy
XIV. 2020. 143-169.

Kemény 1942

Kemény Gyorgy: Magyarorszag idészaki sajtdja 1911-t61 1920-ig; 1. kotet. 1942,
https://mek.oszk.hu/11700/11792/pdf/11792 1.pdf

(utolsé letdltés: 2022. 07. 13.)

Kilian 1981.
Kilian Istvan: Adatok Berettyoujfalu kézoktatas-, konyvtar- és sajtotorténetéhez.
In.: Berettyoujfalu torténete. Szerk. Varga Gyula. Berettyéujfalu, 1981. 339-379.

Kocsis 1999.
Kocsis Csaba: Berettyoujfalu hires nyomdaja. Berettyoujfalu, 1999.
(Bihari fiizetek 5.)

Korompainé 1973.
Korompainé Szalacsi Racz Maria: Hajdu-Bihar megye sajtobibliografiaja
1843-1970. Debrecen, 1973.

Kopfler 2018.
Koépfler Balazs: Friedrich Istvan és az 1922-es valasztojogi rendelet.
Koézép-Europai Kozlemények 11. (2018) 4. 101-123.

Kovacs 2009.
Kovacs Tamas: Az ellenforradalmi rendszer politikai rendészetének genezise
1919-1921. Multunk — politikatorténeti folyéirat, 54. (2009) 2. 64-92.

I.. Nagy 1980.
L. Nagy Zsuzsa: Bethlen liberalis ellenzéke. A liberalis polgari partok 1919-1931.
Bp., 1980.

120



Lengyel — Vidor 1931.
Magyar Orsziggyilési Almanach 1931-1936. Otszaz magyar élet. Szerk. Lengyel
Laszl6—Vidor Gyula. Bp., 1931.

Nesher 2001.
Berettyoujfalu és kornyéke zsidésaganak emlékkonyve. Szerk. Nesher David —
Ger6 Zsuzsa. Haifa, 2001.

Nyakas 1981.
Nyakas Miklés: Berettyoujfalu politikai és tarsadalmi élete a polgari korszakban.
In.: Berettyoujfalu torténete. Szerk. Varga Gyula. Berettyéujfalu, 1981. 299-321.

Padl 2014.
El6sz6. In.: A sajté kultirakozvetits szerepe 1867-1945. Tanulmanyok.
Szerk. Paal Vince. 7-8.

Paksy 2010.

Paksy Zoltan: Vilasztasok Bethlen médra — 1922. In.: Parlamenti vélasztasok
Magyarorszagon 1920—1998. Szerk. Foldes Gyorgy—Hubai Laszlo. Bp., 2010.
83—109.

Piski 2010.
Piski Levente: A Horthy-korszak, 1920-1941. Bp. 2010.

Piski 2019.
Piski Levente: Végjaték és kezdet. Az elsé nemzetgytlés partstruktiaraja 1922
elsé felében. Szazadok, 153. (2019) 2. 379-401.

Sandor — T6rék 2011.

Sandor Maria—T6r6k Péter: Adatok Berettyoujtalu két vilaghabora kozotti infra-
strukturalis fejlédéséhez. In.: Bihar virmegye a mulé idében/Comitatul Bihor in
timpul trecator. Szerk. Varjasi Imre. Debrecen, 2011. 53-74.

Sipos 2011.
Sipos Balazs: Sajt6 és hatalom a Horthy-korszakban. Bp. 2011.

Sipos 2014.

Sipos Joézsef: Bethlen, Nagyatadi és Gombos tiszantdli 1922, méjusi valasztasi
kéritja és annak eredményei. In.: A nyfregyhazi J6sa Andras Mizeum Evkényve
506. Szerk. Istvanovits Eszter. Nyiregyhaza, 2014. 303-333.

Sipos 2020.
Sipos Jozsef: A bethleni kétharmad. A Kisgazdapart kormanyzopartta bévitése
és az 1922-es valasztasok. Szeged, 2020.

121



Szabd 1999.
Szabd Agnes: A konszolidacié kezdete — 1922. In.: Parlamenti valasztasok Ma-
gyarorszagon 1920-1998. Szerk. Foldes Gyorgy—Hubai Laszlo. Bp. 85-104.

Személyi Adattar 1938.
Bihar varmegye. (Magyar Varosok és Varmegyék Monografiaja XXV.) 1I. rész.
Szerk. Nadanyi Zoltan. Bp. 1938.

Szits-Novak 2020.

Szlts-Novak Rita: Vass Jen6 népnevelési torekvései a dualizmus kori (1870-
1883) Berettyoujfalun a korabeli sajto tikrében. In.: Korunk, III. folyam, (2020)
31. 84-93.

Torok 2008.

Torok Péter: Két életrajz Gulyas Pal gyljteményébdl — Boloni Baké Zoltan, Bro-
zik Dezs6. Ralatas. Zsakai helytorténeti — honismereti, kulturalis tajékoztato. 9.
(2008) 4. (negyedik negyedév). 28-33.

Vida 2011.
Magyarorszagi politikai partok lexikona (1846—2010) 1. kotet. Parlamenti vélasz-
tasokon jeloltet allit partok. Szerk. Vida Istvan. Bp. 2011.

Vony6 2018.
Vonyé Jozsef: Gombos Gyula és a hatalom. Egy politikussa lett katonatiszt. Pécs,
2018.

Sajfoforrasok

44 beszéd 1922.
Szilagyi Lajos 44 parlamenti beszéde. Bihari Ujsag, 3. (1922), 18.
1922. majus 4. 2.

A Bihari Ujsag 1921.
A Bihari Ujsig és a varmegye. Bihari Ujsag, 2. (1921), 52. 1921. december 29. 3.

Athelyezés 1922.
Karacsony Jend athelyezése. Bihari Ujsag, 3. (1922), 49. 1922. december 7. 2.

Baratainkhoz 1923.
Baratainkhoz. Bihari Ujsag, 4. (1923), 39. 1923, szeptember 27. 2.

122



Berettyoujfalui valasztokerilet 1922.
A berettyoujtalui valasztokerilet lakossagahoz! Bihar Népe, 2. (1922), 25.
1922. majus 25. 1-3.

Berky 1922.
Berky Gyula volt sarkadi képvisel6 a berettyéujfalusi keriiletben. Bihar Népe, 2.
(1922), 23. 1922. majus 18. 1-2.

Beszamold 1922.
Dr Szilagyi Lajos beszamol6ja. Bihari Ujség, 3. (1922), 10. 1922. marcius 9. 1.

Beszamolo korut 1922.
Képvisel6i beszamolé korit. Bihari Ujsag, 3. (1922), 12. 1922. marcius 23. 3.

Bethlen 1922.
Gro6f Bethlen Istvan miniszterelnék, nagyatadi Szabd Istvan és Gombos Gyula
Berettydujfaluban. Bihar Népe, 2. (1922), 21. 1922. majus 11. 1.

Bihar népe 1921.
Bihar népe. Bihar Népe, 1. (1921), 1. 1921. oktéber 20. 1.

Bihari Ujsag 1922.
Bihari Ujsag, 3. (1922), 16. 1922. aprilis 20. 3.

Biharvarmegye 1922.
Biharviarmegye Hivatalos Lapja, 1./20. (1922), 1. 1922. januir 5. 1.

Bélony 1936.
Dr. Bélény Andor haldla. Bihar, 10. (1936), 16. 1936. aprilis 16. 2.

Bongészés 1922.
Bongészés a visszautasitott szavazok névjegyzékében. Bihari Ujsag, 3. (1922),
23.1922. junius 8. 1-2.

Budapesti Hitlap 1917.
Budapesti Hitlap, 37. (1917), 233. 1917. szeptember 19. 6.

Csaszarlabanc 1922.
Csészarlabanc és kommunista. Bihari Ujsag, 3. (1922), 22. 1922. janius 1. 3.

Eljaras 1922.
Bnvadi eljaras Szilagyi Lajos ellen. Bihar Népe, 2. (1922), 26.
1922. marcius 28. 2.

123



Eredmény 1922.
A vilasztas eredménye szamjegyekben. Bihari Ujsag, 3. (1922), 22.
1922. janius 1. 1.

Eszrevételek 1922.
Eiszrevételek Szilagyi Lajos tigynevezett programmbeszédéhez. Bihar Népe, 2.
(1922), 24. 1922. majus 21. 1-2.

Fajvédelem 1923.
Fajvédelem. Bihar Népe, 3. (1923), 31. 1923. augusztus 9. 1.

Fejléc 1922.
Lapunk fejlécének valtozasa. Bihar Népe, 2. (1922), 9. 1922. marcius 2. 3.

Felhivas 1922.
Felhivas a b.-ujfalui valasztokerilet valasztopolgaraihoz! Bihari fjjség, 3. (1922),
8. 1922. februar 23. 1.

Gonoszok 1922.
A gonoszok megesinalhatjak a mérleget. Bihari Ujsag, 3. (1922), 23.
1922. janius 8. 1.

G6mbos 1922.
G6mbos Gyula latogatasa az iparosok kérében. Bihar Népe, 2. (1922), 22.
1922. majus 14. 2.

Gorgey 1922.
Gorgey Jozsef Berettyoujfaluban. Bihar Népe, 2. (1922), 18. 1922. aprilis 27. 1.

Gorgey korutja 1922.
Gorgey Jozsef korutja keriiletében. Bihar Népe, 2. (1922), 23. 1922. méjus 18. 1.

Gyo6zelem 1922.
Szilagyi Lajos nagy gy6zelme Berettyoujfalun. Az Est, 13. (1922), 121.
1922. majus 30. 4.

Gydztt 1922.
Gybzott. Bihar Népe, 2. (1922) 27. 1922, jtnius 1. 1.

H. Pozsar 1922.
H. Pozsar Istvan Szilagyi Lajosrol. Bihari Ujség, 3.(1922), 19. 1922. majus 11. 3.

Hiaba 1922.
Hiaba volt minden. Bihari Ujsag, 3. (1922), 22. 1922. janius 1. 1.

124



Hirek 1921.
Hirek. El6fizetési felhivas! Bihar Népe, 1. (1921), 1. 1921. oktdber 20. 2.

Hirek 1922,
Hirek. Bihar Népe, 2. (1922), 20. 1922. méjus 7. 3.

Iparosok 1922.
A berettyoujtalui Iparosok és KereskedSk tarsadalmahoz! Bihar Népe, 2. (1922),
26. 1922. méjus 28. 2-3.

Izenet 1922.
Izenet. Bihar Népe, 2. (1922), 45. 1922. oktéber 5. 1.

Jelolés 1922.
Szilagyi Lajos jelélése. Bihari Ujsag, 3. (1922), 14. 1922. 4prilis 6. 3.

Jogfosztas 1922.
Egykor és most. Az eddig példatlan jogfosztas. Bihari Ujsag, 3. (1922), 13.
1922. marcius 30. 3.

Jozsef utca 1922.
A Jozsef-utcai front hése. Bihar Népe, 2. (1922), 21. 1922, majus 11. 3.

Jovos 1922.
Renddri feliigyelet alatt az ellenzéki vezérek. Jovo, 2. (1922), 70.
1922. marcius 23. 4.

Karacsony 1922.
A nap, a vaj és Karacsony Jend. Bihari Ujsag, 3. (1922), 39.
1922. szeptember 28. 4.

Képvisel6i beszamol6 1922.
Képviselbi beszamold. Bihari Ijjség, 3. (1922), 11. 1922. marcius 16. 2.

Képvisel6jeloltink 1922.
Nemzeti képviselSjeldltiink: Gorgey Jézsef. Bihar Népe, 2. (1922), 18.
1922. aprilis 27. 2.

Képviselovalasztasi 1922.
Képvisel6valasztisi mozgalmak. Bihari Ujsag, 3. (1922), 8. 1922. februar 23. 1.

Kié a Bihari Ujsag 1921.
Kié a Bihari Ujsag? Bihari Ujsag, 2. (1921), 36. 1921. szeptember 8. 3.

125



Kimutatas 1922.
Kimutatas. Bihari Ujsag, 3. (1922), 12. 1922. marcius 23. 2.

Kiskaté 1922.
Vilasztasi kiskaté ellenzéki képviselGjeloltek szamara, elmondja: Szilagyi Lajos.
Pesti Naplo, 73. (1922), 122. 1922. majus 31. 2.

Kitiltas 1922.
Szilagyi Lajost kitiltottak kertiletének kbzségeib6l. Az Est, 13. (1922), 116.
1922. majus 23. 4.

Koératon 1922.
Beszamolé koriton. Bihari Ujség, 3. (1922), 14. 1922. 4prilis 6. 3.

Koézbirtokossag 1922.
Koézbirtokossag Berettyoujfaluban. Bihar Népe, 2. (1922), 16. 1922. m4jus 18. 1.

Kozponti Ertesité 1912.
Kozponti Ertesits, 37. (1912/1), 16. 1912. februar 25. 414.

Kozponti Ertesité 1924.
Kozponti Ertesitd, 49. (1924), 1. félév 14. 1924. aprilis 3. 537

Kuldottséglink 1922.
Kildéttséglink Budapesten. Bihar Népe, 2. (1922), 17. 1922. aprilis 20. 1.

Lassuk 1922.
Lassuk csak ki is az a Szilagyi Lajos? Bihari Ujsag, 3. (1922), 19.
1922. majus 11. 1-2.

Lelkiismeretlen 1922.
Lelkiismeretlen gonoszsag, Bihari Ujsag, 3. (1922), 9. 1922. marcius 2. 2.

Magunkrél 1923.
Magunkrol. Bihar Népe, 3. (1923), 1. 1923. januar 18. 1

Magyarorszag 1922.
Hogyan gy6zott Szilagyi Lajos? Magyarorszag, 29. (1922), 121.
1922. majus 30. 4.

Mayer 1922.
Mayer Janos miniszter Gorgey Jozset és Berky Gyula keriiletében. Bihar Népe,
2. (1922), 24. 1922. majus 21. 3.

126



Megfigyelés 1922.
Aki engem megfigyeltet. Bihari [jjség, 3.(1922), 13. 1922. marcius 30. 1.

Milliok 1922.
Milliokat kéltoteek el. Bihari Ujsag, 3. (1922), 22. 1922. junius 1. 3.

Ministerelnok 1922.
Ministerelnok Ujfaluban. Bihari Ujség, 3.(1922), 19. 1922. majus 11. 1.

Miskolczi Naplo 1922.
Miskolczi Naplé, 22. (1922), 119. 1922. majus 27. 1.

Mozgalmak 1922.
Vilasztasi mozgalmak. Bihar Népe, 2. (1922), 11. 1922. marcius 16. 2.

Munkis 1922.
A jogvédo liga tiltakozasa a beligyminiszteri titkos rendelet ellen. Munkas, 2.
(1922), 70. 1922. marcius 25. 2.

Nagyatadi 1922.
Nagyatadi Szabo Istvan nyilt levele. Bihar Népe, 2. (1922), 17.
1922. aprilis 20. 1-2.

Népgytlések 1922.
Betiltott népgytlések. Bihati Ujség, 3.(1922), 19. 1922. majus 11. 1.

Nyiletér 1922,
Nyiletér. Nyilatkozat. Bihar Népe, 2. (1922), 48. 1922. oktéber 2. 3.

Nyomdasz-évkonyv 1923.
Nyomdasz-évkonyv és uti kalauz 1920-1923, 22-23. (1923) 78.

Olvasoéinkhoz 1922.
Olvasé6inkhoz! Bihar Népe, 2. (1922), 49. 1922. november 2. 1.

Passzivitas 1922.
Ujbdl kisért a passzivitas gondolata. Vilag, 13. (1922), 81. 1922. 4prilis 8. 1.

Plakat 1922.
Plakat a nemzethez. Bihari Ujsag, 3. (1922), 11. 1922. marcius 16.

Plakatok tengere 1922.
Plakatok tengere. Bihari Ujsag, 3. (1922), 16. 1922. aprilis 26. 2.

127



Politika 1922.
A politika eseményei Berettyétjfaluban. Bihari Ujsag, 3. (1922), 21.
1922. majus 25. 3.

Programbeszéd 1922.
Gorgey programmbeszéde Beretty6uijfaluban. Bihar Népe, 2. (1922), 26.
1922. majus 28. 1.

Reggeli Hirlap 1922.
A kormany taktikdja akaddlyozza az ellenzéki agitaciot. Reggeli Hirlap, 31.
(1922), 54. 1922. marcius 7. 2.

Safarkodas 1922.
Szilagyi Lajos safarkodasa. Bihar Népe, 2. (1922), 23. 1922. majus 18. 2-3.

Sarga rézsa 1922,
Sarga rozsa. Vilag, 13. (1922), 126. 1922. junius 4. 5.

Szalmaszal 1922.
A szalmaszal utin kapkodnak. Bihari Ujsag, 3. (1922), 14. 1922, 4prilis 6. 3.

Szilagyi korutja 1922.
Dr Szilagyi Lajos kératja. Bihari Ujsag, 3. (1922), 21. 1922. méjus 25. 2.

Szoézat 1922.
Az al-martirok. Szézat, 4. (1922), 68. 1922. marcius 23. 4.

Uj Nemzedék 1922.
Harom vagy 6t lajstromos keriilet lesz Budapesten. Uj Nemzedék, 4. (1922), 54.
1922. marcius 7. 2.

Utolsé hét 1922,
Az utolsé hét eseményei. Bihari Ujsag, 3. (1922), 21. 1922. majus 25. 2.

Utols6 sz6 1922.
Utolsé 526 a valasztas el6tt. Bihari Ujsag, 3. (1922), 21. 1922. méjus 25. 1.

Valasztasi 1922.
Vilasztasi mozgalmak. Vilag, 13. (1922), 52. 1922. marcius 4. 2.

Valasztasok 1922.
A képviseld valasztisok. Bihar Népe, 2. (1922), 28. 1922. junius 8. 1.

128



Vilasztoinak 1922.
Biharvarmegye valasztoinak. Bihar Népe, 2. (1922), 17. 1922. aprilis 20. 2.

Vilasztokeriletek 1922.
A vélasztokeriiletek Gj beosztasa. Bihari Ujsag, 3. (1922), 10. 1922. marcius 9. 1.

Vigyazzunk 1922,
Vigyazzunk a partunk kézé furakodé idegenekre. Bihari Ujsag, 3. (1922), 21.
1922. majus 25. 2.

Zardbeszéd 1922,
Dr Szilagyi Lajos zarébeszéde Ujfaluban. Bihari Ujsag, 3. (1922), 21.
1922. majus 25. 3.

Zaszl6 1922.
A Keresztény-Keresztyén Kisgazda, Féldmives és Polgari part zaszlébontasa
Csonka Biharme gyében. Bihar Népe 2. (1922), 20. 1922. majus 7. 1-2.

Zaszlobontas 1922.
Ziaszlébontas. Bihar Népe, 2. (1922), 9. 1922. marcius 2. 2.

129



Addendum to the history of press and elections of
Bereftyoujfalu - The 1922 Berettyoujfalu election

The study presents the 1922 election events of the Beretty6udjfalu constituency,
and highlights press as a means of persuading voters. Both newspapers of Be-
retty6ujfalu, “Bihari Ujsag” and “Bihar Népe” were committed to a candidate.
The candidates were Lajos Szildgyi representing the local opposition and Jézsef
Gorgey from the governing party; the contest for the office was followed even by
the national press during the campaign. There were several violations across the
country during the 1922 election due to the reintroduction of open voting, and
also the government made inequalities possible at the administrative level. Cons-
tituencies were changed by an order resulting that one settlement was excluded

from the Berettyoujfalu constituency compared to the 1920 election.
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Seres Istvan

Veres leszamolas Bekesen -
Ujabb forrasok a Balogh Tagyer-féle betyarbanda torténetéhez

A betyar- és pandurvilag mindig is kdzponti szerepet jatszott a hazai és a nemzet-
kézi népkoltészetben egyarant. A betyarokrol fennmaradt népmondak tébbnyire
furfangos 16lopasok vagy éppen legendas megmenekiilések torténetét 6rokitik
meg, a kézkedvelt és széleskorben elterjedt népdalok, balladak viszont leginkabb
a betyar elfogasat, sanyard bortonbuntetését éneklik meg;

Ugyanakkor viszonylag ritkak a két fél fegyveres Osszecsapasairol szolo hira-
dasok, s ami kiilondsen érdekes: még az egykori jelentések, nyomozati és birdsagi
aktak is csak szkszavian vallanak ilyen esetekrél. Az alkalmak t&bbségében a
rend 6rei kertltek ki gySztesen, viszont nem egy olyan esetet is ismeriink, amikor
éppen az Uldozottek arattak ,,gy6zelmet” az Sket elfogni szandékozé panduro-
kon vagy katonakon. Ezek egyike éppen varosunkban, Békésen kévetkezett be, s
ma mar szinte a legaprobb részletekig ismerjik az omindzus torténetet.

Az alabbi adatok viszont a bihari-békési Balogh Toégyer-féle betyarbandarol
sz0lnak, magyar és roman betyarokrél. 2014-ben jelent meg a kismonografiam
romanul az Izvorul sorozatban.! A tanulmany romanul van, de a forrasok ere-
detiben, magyarul vannak kézélve. Azdta viszont behaté kutatdsokat végeztem
Gyula, Békés, MezGberény, Nyiregyhaza, Szarvas varosok levéltaraiban, és sok
4j adat keriilt el6. A kétetet természetesen szeretném magyarul is megjelentetni.
Jelen tanulmanyomban és forraskézleményemben a friss forrasokat mutatom be
révid elétanulmannyal.

Balogh Togyer stilusos betyar volt, kbrvadaszatokat rendezett, a Gugyori csar-
daban huzatta a ciganyokkal, mulattak, galaba voltak rakva a fegyverek, és odakint

6rt alltak a betyarok. Nem atallotta Belliczay Jozsef gyulai féldesur boroshordéit

! Seres 2014.
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is lepakoltatni a csarda el6tt, és elismervényt irt, hogy annak idején torleszti a tar-
tozast! Allitélag Rézsa Sandorral is j6 kapcsolatot apolt. 1849. oktdber 12-én két
tarsaval, a gyulai Jovucé Iliaval és a békési Varga Pistaval megtimadtak a kondorosi
csardat, és kiraboltak négy atutazé dusgazdag Mozes-hitd vallalkozot. Ezutan két
varmegye (Bihar és Békés) pandurjai csaszari sorezredekkel tldozték Sket.” 1849
oktébere végén Kall6 Jozsef gyulai csendbiztos hirt kapott, hogy a betyarok Bé-
késen tartézkodnak, Varga Pista hazaban. 30-an, éjféltajban bekeritették a hazat,
és nagy 16voldozés tort ki. A betyarok agyonléttek két gyulai pandurt, és sulyosan
megsebesitették a csendbiztost. Ezutan gyakorlatilag mezitelentl, szdrt, ginyat,
fegyvereket hatrahagyva elmenekiiltek gyalog a békési Rosszerd6 felé. Ott két
ismerdsiik vette 6ket partfogasba, és atvitték 6ket Méhkerékre. Togyert és Pistat
ott fogtak el, mikézben Tégyert arcon 16tték. Ilia az édesapja gyulai tanyajara
menekdlt, ott kerftették be. Mivel nem akarta megadni magat, ragydjtottak
a tanyat, s kénytelen volt kiugrani. Mindharmukat révid uton kivégezték, de
sok rokonukat, baratjukat Nagyvaradra hurcoltdk. Varga Pista egész csaladjat
Gyulara vitték a pandurok a véres 16vold6zés utan. A torténet érdekessége, hogy
a néphagyomany szerint a békési Rosszerd6n tanyaztak a betyarok, és ott tiltették
a legendas Betyarfakat is. Békés varosa nagyon megszenvedte az esetet, mert az
artatlan ¢és ijedt lakossagot vadoltak meg, hogy nem segitettek a panduroknak, és

a varosnak kellett elégtételt fizetni a két halott pandur csaladjanak.

Forraskozlés
MNL BEML V.204.a 2. k.

1.
59. F6 Szolga Birdi jegyz6konyv 157. szam alatt megktldetik azon rablok
leirasa, melyek folyé hé 12-én éjjeli 11. 6ra tajban N. |[Kondoroson Englender
Armin és Ephstein nevii 2 testvéreket kiraboltak, kozoltetik egyszersmind az el-

rabolt holmik leirasa.

2 Megirtam a torténetiiket, de kozben sok Uj adat is elSkerilt. Békés varos levéltira sokat van-

dorolt, a szabadsagharc-korabeli anyag nincs is nalunk, és utélag vettem észre, hogy a tandcsiilési
jegyz6konyvek mennyi anyagot tartalmaznak.
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[Ddntés:)
Mind a’ rablok, mind az elvesztett holmik leirasa sziikséges tudas, kutatas, és

a taldlandokrdl vald jelentéstétel végett kozhirré teendo.

2.
1849. oktéber 30.

87. Balog Tégyer ¢és haramia tarsainak mai éjféli 12. 6ra tdjban vald elfogatasat
Megyei Csend Biztos Kallo Jozsef megkisértve, s a’ varosban esé tartézkodasi
helyiiket koriil vétetve s minek utana Kallé csend Biztos mellén megsebessittetett
két persecutor pedig agyonlévetett, 2’ fegyvertelen félénk nép kevés munkassagot
fejtve ki, a” haramiak elfogatasa koril azok megszoktek, lovukat, sztiroket, toltott
pisztoljaikat magok utan hagyvan, - s erre vonatkozoélag az hir kézoltetik, misze-
rint harman, 4. m. kett6 nadragba, egy labravaléban mentek gyalog Rosszerdd
felé.

[Ddntés:)

A szerencsétlen esemény nagy larmajara a’ tanacs Gsszetilvén, elhatarozta £6
Szolga Bir6 Urat a dolog mibenlétérdl a’ kell6 intézkedések megtétele végett, és
valamint maga circalé embereket kiild széjjel a” hatarba — Ggy a’ szerentsétlenség
Doboz helységet kell6 figyelem végett oly kéréssel szollitja fel, hogy Sarkadot ¢’

szerencsétlenségrol rogton értesittse.

3.

88. F6 Szolga Biré Ur mai napon 247. szam alatt kelt rendeletében 2’ sze-
rencsétlen eset kévetkeztében a’ jegyz6konyv 87. szam alatt hatarozat szerinti
jelentést vévén meghagyja miszerint az el6ljardsag a’ rablok tartdzkodast helyé-
nek kipuhatolasa kortl éber figyelemmel légyen — és 2’ haramiak 4ltal elhagyott
ayergek, lovak, fegyverek, sziirok, széval minden eszkéz a” kirendelt katonasag
kiséretében Gyulara kildessék. — Varga Istvannak neje és minden, a’ haznal volt
személy ugyantsak a’ fentebbi alkalommal kihalgatas végett Gyulara kisértessék.
— Egyszersmind rendeli, hogy 2’ még be nem kiildétt bitang lovak Gyulara kiil-

dessenek.
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[Dantés:)

F6 Szolga Biré Urnak felolvasott rendelete pontosan teljesitendd.

4.

89. Ugyan onnan kozoltetik, miszerint az el6bbeni czélbdl Békésre szallitott
egy kaplaralja® katonasag legfeljebb 4 hdzhoz szallasoltassék el, s 2 font hus és
egy meszely borral fejenként lattassék el.

[Dintés:)

Az érkezett egy kaplaralja katonasag a’ mennyire lehet, négyével szallasolan-

dok el, mindenik katona részére a’ ki adott rendelet szerint /2 font hus és egy

meszely bor kiszolgaltatandé.

5.

91. Az éppen most érkezett tuddsitas szerint Balog Togyer haramia és tarsai
Békésrél Rosszerdbre mentek Vékony Varga Istvanhoz, s ennek szomszédsaga-
ban laké Csarnai Gergely éltal vitették el magokat Kereszturra.*

[Dantés:)
F6 Szolga Biré Kis Antal Urnak 2’ nevezetes haramidk el- és hova tivozdsa

irant jelentés teendd.

Oktéber 31.
6.

92. [...] Olvastatott Doboz helység eléljaréinak october 30-rdl kelt abbéli tu-
désitasuk, miként Balog Tégyer haramia Méhkeréken elfogatott és arcza keresz-
tul van 16ve, kit tarsaval rosszerdei kocsis szallitott Méhkerékre.

[Dantés:]
Balog Tégyer elfogatasa targyaban kelt Doboz helység eléljaréinak tuddsitd

leveliik f6 Szolga Biré Urnak azonnal megkiildends.

> Kapléralja: tiz katona.

4 Sarkadkeresztur.

134



Mindezek Békés varos jegyz6konyvébdl kertiltek el6. Most pedig kovetkez-
zen néhany mez6berényi irat a Balogh-banda tevékenységéréll Ezek szerint a
mezéberényi gulyasbojtarok kapcsolatban alltak a betyarokkal. Nagy Lajos nagy-
szalontai eskidtnek két levele is megtalalhaté a mez&berényi varosi levéltarban,

melyben a bojtarok kiadasara szolitja fel Békésrdl a varos vezetSségeét.

1.
Nagy Lajos szalontai jarasi eskidt levele a mez6berényi eléljarokhoz
Békés, 1849. december 1.

MNIL. BEML. V.326. B. d. 46.

59/649.

M. Berény Varos Eloljaréinak.

Berényi gujas bojtart, ki foly6é év junius havaba rablé Balog Tégyerrel cim-
boraskodott, ki a berényi marhakkal volt barmon, rendeltessék elibem, Gyula
varos hazahoz folyé év december 2-ik napja délelStti 11 6rara. Azon esetbe, ha
ne talan meghalt volna, a meghaldlozasrél bizonyitvanyt, a kiirt idére, Gyulara
kiildjék meg, ha pedig él, vagy ha tobben volnanak gujas bojtarok, okvetetlen
rendeltessék eleibem. Eljarasokrol hozzam jelentéseket Gyulara folyé év decem-

ber 2-ik napja délelstti 11 6rara megkuldjék. Kelt Békésen, december 19 7849.

Nagy Lajos
N. Viradi kerileti szalontai
jarasbeli eskutt
[Kiilsd cimzés:] N. Varadi keriileti szalontai jarasbeli eskutt, Nagy Lajostél M.
Berény varosa Eloljaréinak.

Hivatabol, strgos targyban, M. Berényben. (Gyirispecsé?)
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2.
Nagy Lajos szalontai jarasi eskiidt levele a mez6berényi elljarokhoz

Békés, 1849. december 2.

MNL BEML V.326. B. d. 46.

62/849.

M. Berény helysége® Eloljardinak.

Az 184061k évtdl kezdve, mind azon gujas bojtarokat, kik a berényi marhat
barmon S1rz6tték, okvetetlen rendeltessék elibem Sarkadra, folyé 1849-ik év de-
cember 3-ik napja reggeli 9 6rara Sarkadra. Ha netalan azon bojtarok kézziil va-
lamelyik meghalt volna, annak meghaldlozasardli bizonyitvanyat kuldjék hozzam
a kifrt id6re. Egyébirant eljarasokrol mindenesetre hozzam jelentést tegyenek de-

cember 37& napjara, Sarkadra. Kelt Békésen, december 2-an 7849.

Nagy Lajos
N. Viradi kertleti szalontai jarasbeli eskiitt
[Kiilsd cimzés:] N. Varadi keriileti szalontai jarasbeli eskutt, Nagy Lajostél M.
Berény helysége® Eloljardinak.
Hivatabol, igen siirg6s targyba, M. Berényben. (Gyirispecsé?)

> Athuazott ,varos”.

¢ Athuzott ,,varos”.
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Forrasok és irodalom

Keziratos forrasok

Magyar Nemzeti Levéltar Békés Megyei Levéltara, Gyula — Békés
(MNL BEML)

V.204.a Békés Mez&varos iratai, 6nkormanyzati iratok, tanacsiilési jegyz6konyvek

V.326. B. d. Mez6berény nagykozség iratai, killon kezelt iratok

Szakirodalom

Seres 2014.

Seres Istvan: Balog Tégyer — Surse documentare despre istoria lumii haiducilor
romani din jurul orasului Giula. (Redactor: Emilia Martin.) Giula, 2014. (Izvorul
— Revistd de etnografie si folclor, Nr. 35.)
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Bloody showdown in Békes

After the Surrender at Vilagos former soldiers of the Hungarian Army mass
escaped from the compulsory conscription. Actually we consider the period bet-
ween 1849 and 1853 the flourishing of the Hungarian outlaw world. The most
famous outlaws of the Southern Great Plain were Togyer Balogh, “Bélint Or-
ban, Pista Fabian and Miska Kis Vig, apart from the well-known Sandor Rézsa.
Togyer Balogh was a really stylish bandit, the leader of a gang of Romanians
and Hungarians who wandered around the border of Bihar and Békés counties.
This was previously published in Romanian in the ethnographic journal Izvorul
(Balog Togyer — Surse documentare despre istoria lumii haiducilor romani din
jurul oragului Giula. Izvorul — Revistd de etnografie si folclor, Nr. 35. (Redactor:
Emilia Martin.) Giula, 2014.) In this study we update our knowledge with new

information revealed from the archives of Békés and MezGberény.
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Bako Endre
Levelek Debreczeni Istvanhoz

Ez a néhany levél, amit dr. Debreczeni Pal berettyoujfalui szemészfGorvostol
kaptam xeroxmasolatban, érthet6bbé valik, ha vazlatosan ismertetem édesapija,

Debreczeni Istvan életutjat.

Nagyszalontan sztletett 1887. majus 17-én. Iskolait szil6varosaban kezdte,
majd a debreceni Reformatus Kollégiumban folytatta. Debrecenben teoldgiai
tanulmanyokat folytatott, végzés utan Széll Kalmannak, Arany Janos vejének
hivasara Szalontara ment segédlelkésznek. Itt 1925-ig végzett lelkészi szolgalatot,
emellett az Arany Janos Emlékegyesiilet titkara. Késébb Szatmaron valasztottak
meg, ott a Kolcsey Kor elnoki tisztségét is betdltotte, kozben a nagykérosi Arany
Janos Tarsasag is tagjava valasztotta. 1936-t6l 1959-ig a temesvari reformatus
gytlekezet lelkésze volt. Mar fiatal koratol fogva irt irodalmi cikkeket, leginkabb

értékes életrajzi dolgozatokat Arany Janosrol.

Id6kézben kitind filologussa képezte magat. 1913-ban megirta az Arany
Emlékegyestlet (1882-1912) torténetét, elkészitette a Muizeum katalogusat.
1936-ban Arany Janos lelki viliga cimmel nagy érdeklédést kivalté tanulmanyt
irt. Irodalmi munkassagat egy remek konyvvel koronazta meg, Az Arany Janos
hétkéznapjai c. konyvét 1961-ben rendezte sajtéd ald még Temesvaron, 1968-ban
adta ki a Gondolat Kiad6 Budapesten. Az el6szoban irja: ,, Két éven at harmadik
és negyedik osztalyos gimnazista koromban, minden vasarnap ott 6rkédtem a
Muzeum akkori 6re, Kirdly Jézsef tanarom mellett, s egyre kézelebb kertiltem
Aranyhoz. Megismerkedtem vele. Még jobban, mikor életem derekan atrendez-
tem az egész Muzeumot, és megirtam elsé rendszeres katalogusat. A miuzeum
minden emléktargya, kézirata megfordult kezemben. Fn olvastam végig — tudo-

masom szerint — el8szor ségorahoz irott leveleit, melyeknek jo része mindeddig
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ismeretlen az irodalomtorténet elétt. Mindezekbdl belelattam életébe, lelkébe és
valosaggal személyes ismer6sémnek éreztem — nem a nagy kolt6t — hanem az
egyszerd embert. Csaladilag is kézel jutottam hozzd. Anyam sokszor emlegette,
hogy apja, tehat anyai nagyapam, mint szegény arva fii a még félig diak, félig
tanité Arany Janosnak mendikansa, szolgadiakja volt a szalontai gimnaziumban.
Apamtél megtudtam, hogy Debreczeni Janos csizmadia céhmester, akit6l Arany
szalontai hazat vette a piactéren, nagyapam testvére volt. J6l ismertem Arany Sara
nénjének unokdjat, Jambor Mihalyt és bizalmas viszonyba jutottam vejével, Széll
Kélman szalontai reformatus lelkésszel, aki elmondta Arany Juliska halalanak tor-
ténetét. Ott voltam a szertartdson, mikor Juliska hamvait a szalontai régi bezart
temet6bdl az 1 temetSbe szallitottak. A hamvak athelyezése Juliska unokatest-
vére, 6zv. Ercsey Ernéné és leanya, valamint Arany Laszlé 6zvegye: Voinovich
Gézané akaratabdl a nyilvanossag teljes kizarasaval ment végbe, mert szerintitk
ez egyezett meg a kolté gondolkodasaval. Csak engem hivtak meg hitvesemmel
egyitt, és kérésiikre az utolsé bucsut én formaztam szavakba 1925. marcius 2-an,
a kolt6 sztletése napjan. Mindezek alapjan kotelességemnek tartottam, hogy to-

vabb adjam mindazt, amit megtudtam Aranyrol, az emberr6l.”!

Debreczeni Istvan 1965. aprilis 6-an atteleptilt Magyaroroszagra, s fianal la-
kott Berettyoujtaluban, egészen 1973. januar 8-an bekdvetkezett halalaig. Levele-

zésének sorsardl nincs tudomasom.

Az alabb kovetkezd Tabéry- és Berde-levelek egy killonleges irodalmi kezde-
ményezés dokumentumaihoz jarulnak hozza. Az Erdélyi Szépmives Céh az évek
folyaman évatosabba és tizletiesebbé valt, a hivatalos konfliktusokat elkertilendd,
tartézkodott az olyan kényvek kiadasatol, amelyek a romaniai magyar kisebbség
val6sagos helyzetével foglalkoztak, s inkabb a térténelmi regényeknek adott zéld
utat. Nem volt hajlandé példaul kiadni Berde Maria ,,Szentségvivok™ c. regényét.
HErre 1933-ban az erdélyi irdk egy csoportja: Berde Maria, Szombati Szabé Istvan,
Olasz Lajos, Bard Oszkar, Karoly Sandor, Molter Karoly és Tabéry Géza kivalt
a céhbdl és megalapitotta az Erdélyi Magyar [réi Rendet, az EMIR-t, amely a

! Tabéry 1970. 301, 314.
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,»vallani és vallalni” jelszo6 jegyében torekedett a magyar kisebbség problémainak
megszolaltatasara. Négy konyvet adott ki, azutan fziora 1épett a magyarorszagi
,»Nyugat” kiad6val. Minthogy azonban a roman allam a kéz6s kiaddsa kényveket
nem engedte Romaniaban terjeszteni, az EMIR, — Tabéry Géza szavaival — ”be-
vonta vitorldit”. Az EMIR torténetét egyébként Tabéry Géza réviden megirta
Két kor kiiszébén ciml kényvében (Egy romantikus irodalmi csoportosulas)

ezért a bovebb ismertetést mell6zom.

Forraskozlés

Mboricz Zsigmond levele Debreczeni Istvannak.
Budapest, 1932. oktéber 10.

Mélyen tisztelt Uram!

Orémmel vettem levelét, csak azon csodalkozom szerfelett, hogy az én leve-
lemet nem tetszett annak idején megkapni. En engedélyt kértem tanulméanyanak
a kozlésére, s mikor az megjelent, tiszteletpéldanyt killdtem beléle, egyik esetben
sem kaptam valaszt. Most abbdl a szambol, melyben a dolgozat megjelent, egy-
idejileg 2 példanyt postara teszek. Nekem ez az Arany-arckép nagyon izlett és
hasonlékat szivesen vennék a Nyugatba. Kérem azért, legyen szives elkiildeni a
felajanlott munkakat, én azokat régtén elolvasom, és megirom, mit lehet velitk

csindlni.?
Maradok meleg barati idvozlettel:

Moricz Zsigmond.

2 Debreczeni Istvan hiteles dokumentumok alapjan Arany Janos mindennapi tgyes-bajos dolgait

irta meg: kinek tartozott, hogy vett hazat, hogyan kupeckedett, mit csinalt iréi dfjaival, mit evett,
mennyit ivott, milyen ruhakat viselt stb. A realista, val6sag irant fogékony Moéricznak ezek az irasok
nagyon tetszettek, jobban, mint az Aranyrol sz6l6 tudomanyos értekezések. A levél a ,,Nyugat’™
céges papirjan irégéppel irédott.
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A Nyugat Kiadohivatal levele Debreczeni Istvannak.
Budapest, 1932. oktéber 22.

Igen tisztelt Uram!

Moricz Zsigmond szerkeszté ur értesiti, hogy kéziratait megkapta, révidesen
valaszolni fog ra. Mi annak idején a jelzett Nyugat-szamokat postara adtuk, most,
hogy az elveszett, nem merjik djra utnak inditani. Talin még odaérnek, csak

feltartoztattak.?

Kival6 tisztelettel:

olvashatatlan alairas

Tabéry Géza levele Debreczeni Istvannak.
Nagyvarad, 1934. augusztus 28.
(Autograf, boriték nélkil)

Kedves Baratom!

E levelemmel egyidejileg megint szemtelenkedem nalad egy paksaméta
kényvvel. Ma adtam fel cimedre az Erdélyi Magyar {r6i Rend masodik kiadvanyat
azoknak a kedves szatmari el6fizetSknek a szamara, akiket a tél folyaman te voltal
szives Gsszetoborozni. A csomagban, ami cimedre megy, a kdnyvek boritékozva
vannak, és mindegyik megcimezve. Ezenkivil idemellékelve is killdok egy el6fi-
zetdi listat, hogy megkonnyitsem kedves faradozasodat. Az a kérésink hozzad,
hogy légy szives a konyveket a szatmari el6fizet6khéz egy megbizhaté tgyes
emberrel kézbesittetni, s t6litk az emberrel kétetenként egyszaz leit beinkasszal-
ni. Az embernek, aki az inkasszéval bibel6dik, 1égy szives minden inkasszalt 100

lei utan az Ir6i Rend részérdl 10 lei jutalékot adni, az egybegyilt 6sszeget pedig,

> Alevél ugyancsak a ,,Nyugat™” céges papitjan irodott irégéppel, s bizonyiték a Méricz Zsigmond
és Debreczeni Istvan kézott kialakult munkakapcesolatra. Kidertil belSle az is, hogy Magyarorszag

és Romania k6z6tt nem volt megbizhaté a levélkézbesités.
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természetesen a 10 leiek levonasaval és postakoltséged levonasaval légy kegyes
cimemre bekiildeni. J6 volna, ha most elseje koriil, amikor az embereknek pén-
ziik van, ejtenéd meg az inkasszét. A te cimedre mend kényv arat ne kildd be, az
tiszteletpéldany. Arrdl van ezen kivil sz6, hogy szeretnénk az EMIR kiadasaban
szegény jo irétarsunk, Szombati Szabé Istvan* postumus irasait is kiadni, amely
konyv kiadasara vonatkozolag én mar érintkezésbe léptem részint az 6zvegyével,
részint a kiralyhagomelléki egyhazkeriilettel oly értelemben, hogy mi a kényvet
januarban hoznank ki, minden tiszta jovedelme az elhunyt csaladjat illetné, de
minimalisan biztositanank neki a kényv utan 15 000 leit. A kényv példanyszamat,
expedicids és nyomtatasi koltségeit az egyhazkeriilet vagy az 6zvegy megbizott-
javal kontrollaltatnank.

Tudom, hogy te Szombatinak j6 baratja voltal. En most ésszel lemegyek Lu-
gosra, elkérem Szombatinétol szegény Pista Osszes adatait. A kdnyvhéz szeretnék
egy életrajzi el6szot {rni, azonkiviil szeretném, ha még vagy nyolc-tiz nyomtatott
oldalnyi tanulmdny 6rékitené meg Pista koltéi, emberi, lelkészi alakjat. Igen meg-
tisztelnél, ha volnal olyan szives ezt az utobbi munkat a kényvhoz Te elvallalni.
Ezzel tartoznank is az emlékének. Kérlek, ird meg, szamithatok-e kézremkodé-
sedre e tanulmany megirasa erejéig?

A most cimedre kildétt Emir-kényv az én ,,Oktoberi emberek” cimd regé-
nyem. Program szerint Berde Szentségvivékjének kellett volna jonnie, de részben
technikai akadalyok, részint Berde kézbejott sulyos betegsége miatt az & kényve
eltolodott kardcsony el6ttre, s igy ezt az én konyvemet kellett és lehetett csak
kihozni most.

Ne haragudj, hogy ilyen sokat untatlak, e hosszas levéllel. Feleséged 6- nagy-

saganak kérlek, add at tiszteletteljes kézcsékomat.

Téged igaz tisztelettel és szeretettel tidvozollek:

Tabéry Géza

* Szombati Szab6 Istvan 1887-ben sziletett Debrecenben, 1934. julius 3-4n halt meg Lugoson,

ahol reformatus lelkész volt. Egy ideig nagyon népszerd kélt6 volt. Baratai szorgalmaztak valoga-
tott verseinek kétetbe vald rendezését. A konyv 1935-ben latott napvilagot Hazajaré 1élek cimen.
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Tabéry Géza levele Debreczeni Istvannak.
[Nagyvarad], 1934. oktober 20.

(Autograf, boriték nélkiil, a Nagyvaradi Ujsagiré Klub céges papitjan,
Oradea, Piata Regina Matia 4 - Str. Rimandczy 10.)

Egy kicsit megkéstem az {géretem teljesitésével, hogy tudniillik szegény Szom-
bati Szabo Pista Gsszeallitott életrajzi adatait neked elkiildjem. Sok dolgom volt,
tobbek kézott Lugoson is jartam, ahol emlékbeszédet kellett tartanom (a Magyar
Part megfesttette és a gyasziinnepség keretében leplezték le Pista arcképét a Ma-
gyar Hazban.) Oktober elejére igért bevezetS életrajzomat igy csak most kiildhe-
tem. A mellékelt gépirasos életrajz, illetve bevezetés a kotethez elsé konceptus
ugyan, amin stilisztikai valtoztatasokat (ugyan) eszkézlok még, de tobbet mar
nem mondok Szombatirdl. Légy szives, nézd at ezt az irast abbdl a megbeszélt
szempontbol, hogy ketten ugyanazt ne irjuk, azon kivil aztan {rj Pistar6l ugy,
ahogy legjobban esik lelkednek.

A Te emlékezésedet elég lesz, ha december 1-re elkild6d hozzam, viszont
akkorara biztosan szamitok ra, mert az egész kéziratot akkor nyomdaba kell ad-
nunk.

Légy szives, azon kivil az ,,Oktéberi emberek™ el6fizet6itél a beinkasszalt
pénzeket a 10%-os levonassal lehetSleg nemsokara elkiildeni, mert mostandban
a pénzre szitkségiink volna a tovabbi koltségek fedezésére. Ne haragudj, kérlek a
molesztalasért, valamint azért a kérdésemért sem, hogy nem esnék-e terhedre, ha
a Kolcsey Egyestiletben Szombati Szabo6rdl egy fél oras el6adast tartanék az Gsz
folyaman? Tavaly ugyanis 2 elGadast igértiink el6fizetSinknek s eggyel még ado-
sok vagyunk. Ez a szomoru alkalom volna most legmegtelel6bb a I1-ik eléadasra.

Nagybanyan hasonlo estélyt november 24-én tartunk valészintleg,

A Nagysagos Asszonynak kezét csokolom, Téged igaz baratsaggal és tiszte-

lettel udvozol:
Tabéry Géza.

U. i.: Balogh Pista ott van-e mar nalatok?
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Tabéry Géza levele Debreczeni Istvannak.
Nagyvarad, 1934. november 25.

Kedves Baratom!

Megkaptam november 22-r6l kelt szives soraidat és koszonettel értesitelek
arrdl is, hogy az el6z6leg elkuldott kétezeregyszaz leit az ,,Oktdberi emberek”
el6fizetési Osszegeként kézhez kaptam. A pénzkildemény kézhezvételét azon-
nal nyugtazni és készonni akartam, de a szelvényen jelezted, hogy részletesen
irsz, s tgy gondoltam, hogy majd leveled érkezése utan frok Neked. Szombati
Szabé Istvan kétetét most készitjitk elé. Tudom, hogy a dolgod rendkiviil sok,
mégis kérlek, légy szives szentelj ra idSt, hogy a megbeszélt irast a kotet sza-
mara mielébb elkészitsed. Miutan a Szombati Szabo-kétetet megelézbleg még
Berde Maria regénye jon, a december elsejei terminust legkésébb karacsonyig
még eltolhatjuk a szimodra a Szombati Szaboé-irasod bekildésére, de akkor ok-
vetlenil sziikséges lesz az iras, mert Gjév el6tt legkésébb nyomdaba kell adnunk
az anyagot. Nagyon rosszul esik nekem, hogy a december nyolcadiki szatmari
estélyen legjobb akaratom, kedvem ellenére sem tudok részt venni. Ugyanis a
nagybanyai estély tigyében Ajtai Nagy Gabor mar két héttel ezel6tt irt, kitolta
az eredeti nagybanyai terminust éppen december 8-ra. Akkor még nem tudva
a Ti datumoktokrdl, én elfogadtam dec. 8-at a nagybanyai terminusnak és most
6k eszerint késztlnek. Egyébként barmikor, ha sziikségetek van ram, készséggel
megyek, csak jo elre tudassatok az id6pontot. Ez 1d6 szerint oktéber nyolcadik-

tol eltekintve nem vagyok lekétve sehol sem, csak még dec. 2-re Nagyszalontan.

A Nagysagos Asszonynak kezét csokom, Téged szeretettel Udvozol igaz hi-

ved és baritod:

Tabéry Géza.
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Tabéry Géza levele Debreczeni Istvannak.
Nagyvarad, 1934. december 19.
(Autograf, boriték nélkil)

Kedves J6 Baratom!

A napokban Berde Mariaék feladtik cimedre az Ir6i Rend harmadik kiadva-
nyat, Berde ,,Szentségvivok™ cimi 2 kotetes regényét. Légy kegyes majd a kony-
vet a szatmari eléfizet6khoz eljuttatni, s a kézbesitésre a 10 %-ot visszatartani, s
alkalomadtan majd az egybe gyult Osszeget megkiildeni. Félreértések elkertilése
végett is jelzem, hogy a Berde-regény mindkét kbtetének egylittes ara is csupan
100 (Egyszaz) lei. igért Szombati Szabo-irasodat nagyon varom, mert most mar
kezd kérmiinkre égni az id6. Légy szives, killdjed siirgésen, bar tudom, hogy lel-
készembernek éppen az tinnep nem tinnep, hanem fokozott munkalkodas, mégis
kérlek, amilyen gyorsan csak tudod, tedd postara az irast. Kb. 10 nappal ezel6tt
Nagybanyardl atutazoban volt egy j6 6ra idém ugyan Szatmaron, de nem tudtam

bebemenni Hozzad. Pirklerrel beszéltem csak és tizentem Neked.

Kellemes, boldog tinnepeket kivanok Neked csaladoddal egyiitt és igaz tiszte-

lettel, szeretettel idvozollek:

Tabéry Géza

Tabéry Géza levele Debreczeni Istvannak.
Hely és datum nélkdl.
(Autograf, boriték nélkiil)

Kedves 6 Baratom!

Halas koszonettel nyugtazom ugy a Berde-kényv utan megktldstt 2000 (Ket-
téezer) leinek, mind a Szombati Szab6-kétethez kildott nagyon szép irasodnak
kézhez vételét. Az el6sz6 még idejében érkezett, tgyhogy azt természetesen
hozzuk a kényvben, valamint azt a szalontai verset is, amit mellékeltél. Nagyon

meghatott az a buzgdsagod, hogy szegény Pista konyvébdl oly szép szammal

146



vallaltad magadra az elhelyezést. Eddig az Egyhazkertlethez kétszazkilencven
el6jegyzés érkezett be (beleértve a te killon el6jegyzésedet is, ugyhogy most mar
clég optimisztikusan nézek a kétet anyagi sorsa elé. Az Erdélyen tuli kényvpla-
szirozas érdekében én {rtam még december elején Balthazar ptspoknek, akitSl az
a valasz jott, hogy 6k szivesen *hivjak fel a figyelmet’ a konyvre megjelenés utan,
de kozvetlen elhelyezésre nem vallalkoznak. Ravasz Laszlé valamivel melegebben
valaszolt Berdének. A kényvforgalom ismeretében mi ugy gondoltuk tehdt, hogy
hogy vagy szaz-szazdtven kotettel nyomatunk tébbet a normalis plusz, a mar
lejegyzett példanyszamnal. Nagyon rizikot nem mernék vallalni, tekintve, hogy a

riziké esetleges balsikere nem mirdnk, hanem az 6zvegyre iitne vissza.

Még egyszer nagyon koszénve sok szives faradozasodat, s jo egészséget ki-
vanva ugy Neked, mint kedves csalidodnak, marad igaz ragaszkodassal és szere-

tettel &szinte hived és baratod:

Tabéry Géza

Berde Maria levele Debreczeni Istvannak.
Hely nélkal, 1936. december 10.

Kedves Nagytiszteletd Uram!

Meghatott 6rommel vettem tudomasul férjemt6l, hogy a keriileti kbzgytlés
alkalmaval neki az Emir tigyeinek tovabbi partolasat megigérni volt szives. Ismer-
ve, hogy mit jelentett szimunkra az a jéindulat, melyet tgytunk irant Szatmaron
tanusitott, fel sem tudom becstilni {igéretének értékét. ElSszor is kérem, fogadja
legmelegebb készonetemet veliink-érzése miatt. Kiildjiik tehat mindenekel6tt ezt
a tiszteletpéldanyt és killdink hozza néhany tdjékoztat6 ivet, amely teljes felvi-
lagositast nyujt tevékenységiink mai stadiumardl. Ugy hissziik, hogy térekvése-
inknek oly el6kel6 szellemi férumtdl vald elismertetése, mint a Nyugat Kiado,
megteszi hatasat k6zonségtinkre is. Temesvari ismeréseink kozil felhivjuk szives
figyelmét arra a korulményre is, hogy a Magyar Part egy lelkes tagja ott egy ideig

dolgozott az Emir tigyében, és csak elfoglaltsiga miatt nem vallalja tovabb a
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munkat, esetleg 6 tud el6fizets cimekkel szolgalni, neve: Arvay Rezs6. Tovabba
az evangélikus lelkésznek, Argaynak felesége, férjemnek régi j6 ismer6se, és hat-
ha vallalkozik, hogy sajat egyhaza kérében beszervezi az el6fizetSket.

Igen, kérem, induljon meg Temesvart is abban az 6nzetlen irodalom-tdmo-
gatasban, mely annyira fontos tényezGje a nemzetmegtartas munkdjanak, lelké-
szeink egyik legszebb kotelességének és hivatasanak. Kérem, fogadja meleg kéz-
szoritdsomat ¢s azt a kivansagomat, hogy 4j munkahelyén minden 1épését aldas

kisérje.”
Szives idvozlettel:
Berde Maria.

Igaz tisztelettel idvozli Roth Jend

> Az EMIR tamogatasa az Erdélyi Helikon ellenében nem volt népszer(i gesztus, elkotelezettséget
feltételezett. Az id6kézben Temesvarra keriilt Debreczeni Istvan reformatus pap 1étére vallalta a
kiadé tamogatasat, mindaddig, amig az ¢lt.

148



Forrasok és irodalom

Kézirafos forrasok

Baké Endre magangytjteménye, Debreczeni Istvan levelei (masolatok)

Szakiradalom

Tabéry 1970.

Tabéry Géza. Két kor kiisz6bén: 6néletirasok. S. a. 1., jegyz. Robotos Imre.

Bukarest, 1970.
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Letters to Istvan Debreczen

Istvan Debreczeni (1887-1969) was a Reformed pastor serving for a period in
Nagyszalonta, Janos Arany’s hometown, and was also the keeper of the Janos
Arany Museum. He maintained the catalogue of the museum, so each piece of
the collection passed through his hands. That’s why he had a thorough know-
ledge of all the everyday episodes of the great poet’s life, and wrote articles in
this topic for the journal “Nyugat”, the editor Zsigmond Méricz was very plea-
sed about. Two letters testify to this.

Later on Istvan Debreczeni served in several Transylvanian towns, and made
contacts with Transylvanian writers. When a few writers led by Géza Tabéry left
the Transylvanian Fine Arts Guild (1933) and founded the Order of Hungatian
Writers in Transylvania (“EMIR”) the new, but short-lived publishing house was
supported by Istvan Debreczeni. This relationship was documented by 6 letters.
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Bako Endre

Fantazia, fermeszetkozelseg, humor.
Vianasok Baka Agnes, hihari mese- és ifjlisagi ird portréjahoz

A nyelvtudomany és a kozvélemény azt tartja, hogy a kdzmondasok, szoélasok
évszazados bolcsességet, tehat igazsagot tartalmaznak. Ez azonban nem zarja ki,
hogy kivételek is akadnak. Fiatal koromban gyakran lehetett hallani: Andersen
meghalt, nincs mese. Csakhogy ez nem igaz! A mese mar az ékorban virdgzo
mufaj volt, s nemcsak Eurépaban, hanem szerte a Féldon. A mese 616k és hal-
hatatlan mindaddig, amig gyermekek lesznek a viligon. Baké Agnes egyik me-
s€jébol példaul kideril, hogy Munku Punku alakjat még dédike talalta ki, s most
Nyulacskanak (a kislany meseneve) mesél. (Nyulacska)

A mi irodalmunk is adott néhany nagy meseirot, felsorolas helyett talan elég,
ha Benedek Eleket, Mora Ferencet emlitjiik, akik csak nyelvink elszigeteltsége
miatt nem tudtak vilaghirnévre szert tenni. Joggal mondja az {réné: ,,Ha vala-
ki alaposan feltérképezné a mi sziikebb teriiletiinkén az utolsé huszonét évben
sziiletett miveket, nem egyet talalna, amely rangban Saint-Exupery vagy Kist-
ner munkaihoz mérheté.”! Az utébbi évtizedekben T6rok Sandor, Bélint Agnes,
Kormos Istvan, Csukds Istvan, Lazar Ervin és tobben masok — koztiik Bako
Agnes — alkotott 6nallé mesevildgot. Igaz, neki nincs olyan elhiresiilt alakja, mint
Mazsola, Mirr-Murr vagy Siisti, a sarkany, de szamos figuraja él. T6bb meseanto-
légiaban egyttt szerepelt a legnevesebb irdkkal, Illyés Gyulaval, Szabé Lérinccel,
Kanyady Sandorral, Mandy Ivannal stb. Konyvei irint ma sem sztinik az érdeklé-
dés, amint azt a nagy antikvariumok forgalma bizonyitja. Vidor Mikl6s allapitotta
meg: ,,Aki ismeri Bako Agnes gyermektOrténeteit, meseregényeit, a Misoka, a
Nyulacska, a Csak a fele igaz, az Andi és a vilag {réjat ugy tartja szamon, mint

a nagyon kevesek egyikét, aki els6 megszolalasatol valodi irodalmat teremtett

! M-y 1985. 7.
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valasztott k6zonsége, a gyerekek szamara, de a feln6tt olvasé is élvezettel feled-
kezik koényveibe. Folidéz valamit, ami sajat emlékként dereng vissza benniink, és
kimondja a titkos vagyakat, megalmodott kalandokat azok helyett, akiknek még
nincs pontos szavuk ra. Kilénben is inkabb kérdezni szeretnek, hogy eligazod-
janak a jelenségek zlrzavaraban, megértsék azt a rejtélyes szévevényt, amelynek
kozonségesen élet a neve. Belé csoppentek, fokrol fokra bomlik ki el6ttik, a

helytiket keresik benne.””

Baké Agnes (Kedmley Aurélné) ir6, mifordité a Bihar megyei Derecskén
szilletett 1926. marcius 7-én. Edesapja Baké Andras csendértiszt, édesanyja Ert-
sey Maria, a téglasi és nagyercsei Ertsey-csalad leszarmazottja. Tizenegyen voltak
testvérek. A debreceni romai katolikus Svetits Intézetben érettségizett 1943-ban.
1943—44-ben az Iparmivészeti Féiskolan tanult, de a hdbord miatt abba kel-
lett hagynia tanulmanyait. 1949-t61 az Ut- és Vastttervezé Vallalat (UVATERYV)
tigyviteli eldadéja volt. 1957-t61 a Kisdobos c. lapnal dolgozott. O maga is
megerdsiti egy interjaban, hogy tiz évig irodaban dolgozott, de mit csinalt 1945
as 1949 kozott? Erre most nem tudunk valaszt adni, de az alabbi Gjsaghir alapjan
val6szintileg Debrecenben tartézkodott: ,,A Volt Hadifoglyok Bajtarsi Szévetsége
a Magyar-Szovjet Mivel6dési Tarsasaggal kbzosen a varosi zeneiskola hangver-
senytermében nivos irodalmi estet rendezett. (...) Dosztojevszkij Bin és bin-
hédés cimi regényébdl irt szindarab részletét adtak el6 sikeresen Kadar Istvan,
Baké Agnes, Lasz16 Istvan, Fualop Sandor és Thuréezy Gyorgy. (...) A misor
egyik kiemelkedd szama volt Jozsef Attila Kiilvarosi éj cimd verse, amelyet Bakd
Agnes szavalt hibatlanul. Ezutan Méricz Zsigmond Ludas Matyi cim szindarab-
jabol adtak el6 részleteket Nyiga Fva, Baké Agnes, Nagy Ferencné, Adam Rézsi,
Molnir Ilona, B6di Sindor, Kadar Ilona, Fulép Sindor...””

1959-t61 szabadfoglalkozasu gyermek- és ifjasagi ir6 lett. Radio- és tévéjatékot
is irt; tOrténetei, meséi a tébb mint husz 6nallé kényvon kivil kilénb6ézé antold-

giakban, verses képeskonyvekben lattak napvilagot, de lemezen is felcsendiiltek.

2 Vidor 1986. 10.
> Néplap 1948. 2.
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Megjelent néhany miforditasa is német nyelvbél* Tagja volt a Magyar {rék Szo-
vetségének és a Magyar Koztarsasag Miivészeti Alapjanak. Sulyos betegség kovet-
keztében, 64 éves kordban halt meg Budapesten, a Farkasréti temetében nyug-

szik. Sirjat a Nemzeti Emlékékhely és Kegyeleti Bizottsag védetté nyilvanitotta.®

+ Kozak 2020.
®> Gyaszhir 1990. 6.
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Els6 6nall6 kényve, a Rebi baba 30 ezer példanyban jott ki a nyomdabdl. A
kiad6 a regény mifajmegjeldlést hasznalja, de inkabb illik ra a mesenovella, hiszen
mind&ssze 38 oldal. Az Eszter nevi kislany a nagyap6 éltal Galgamacsarol hozott
Rebi babat elalvas el6tt beszélni hallja. Mar nem tudja mit beszélt, de nagyaponak
tudnia kell. S valéban, az 6reg 6t fejezetben életre kelti Eszter jatékpolcanak lako-
it, Rebi baba f6szereplésével, a kényes hajas babaval, a kedves, d6rm6gé Macival,
az 6rokké pipazo Sunivel és az Elefanttal. A régi jatékok kivancsian és aggddva
varjak, mi lesz a sorsuk. De révidesen megnyugodhatnak: Eszter minden jatékat
egyforman szereti, nem hagyja cserben Sket az 4j kardcsonyi jatékok kedvéért.
»Mert minden jaték hasznavehetetlen gyerek nélkiil. Fis amig csak egy paranyi
farészpor, koc vagy egyéb miegymads van benne, hasznara kivan lenni a gyermek-
tarsadalomnak.” - mondja egy masik mesében a Tabornok (Miséka). A mesei
tanulsag nem hidnyzik egyetlen mas Bako-darabbdl sem, egy-két kivételtdl elte-

kintve a cselekményben elrejtve és nem didaktikus szajbaragassal megjelenitve.

A Rebi baba sok mindent el6revetit Baké Agnes késébbi meseiré eszkoz-
taribol és modszerébsl. Altalaban valami redlis helyzetbdl indul ki, aztan jon a
mesedimenzié, ami sokszor az dlom, ritkabban a varazslat. (Csak a fele igaz) A
Misékat egy feln6tt kezdi mesélni Dorkanak ,,Nagyon tetszett, amit meséltél! Ne
aruld el, hogy nem ugy tortént! Hiszen Ugy is torténhetett volna.” ,, Tucsinek me-
sélni nem egyszerd feladat. (...) 6sszerancolt homlokkal szigortan figyeli, mikor
mondhatja végre: az nem ugy volt!” (Ha kalap - az mas!; In: Tticsi nem hagyja
magat) A kirandulas utan vagyakozé Gabi elé kényvecske esik a polerdl, s egy
kislany ranevet a cimlaprol. ,,Szial — mondta. — Andi vagyok. Most ne csodalkozz!
Valaha én is eleven gyerek voltam, de talalkoztam valakivel, aki mesét irt rolam,
és most mar mindig olyan maradok, mint abban a kdnyvben.” A mese végén a
buszban: ,,Andi még egyszer ranevetett, aztan visszalépett a konyv cimlapjara az
Osszevissza tak kozé, az Osszevissza tarkasagba.” Mas helyen: ,,Van egy meseird
bardtom. Sok mindenrél beszélgettem vele. Megtudtam, hogy a mesékben min-
dent meg lehet irni. - Az igazat is? -kérdezi Gabi. - F6képpen azt.” (Gyere velem

Mézeshegyre) Az tvegmadar {gy kezd6dik: ,,Ez a mese a Kéktollu madarrdl szol,
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amely sohasem volt s nem is lesz, csupan egyetlen mesében, ebben. Mert az én
mesémben igenis volt egyszer egy Kéktolli madar, aki latni akarta a telet.” (Ros-

kad a kormos ho)

A mesék egy része az iréné — a stilizalt mesemond6 — direkt el6adasaban fo-
lyik, személyes vonatkozasokkal atszéve: Mézeshegyen volt a kertje, unokahugai
Debrecenben éltek, Hajddszoboszlon nagymamandl nyaraltak, az § kutyaja volt
Piki: ,,Az én Pikim {zig-vérig tacskd. Csuda hires 6s6ktdl szarmazik, azonkiviil
mindenkit szeret, aki 6t szereti... (Hat hol az a kutya...; In.: A zsakosember)
Mindez beleolvad a mese 6ntdrvényt belsé vilagaba, akarcsak a térténelmi kor-
szakra konkrétan vagy atételesen utalé tények. A kislanyokat apjuk Nigériaba vi-
szi. (Valaki mindig eltdnik) ,,Fin a narancsot jobban szeretem, csakhogy azt ritkin
lehet kapni.” (Széllelbélelt karacsony) ,,A felnSttek tobbnyire csak a Népstadion-
ban ugranak at ekkora tavolsagot”. Egy régi médi gazlampa vaslapjat még a mult
szazadban forrasztottak oda. ,,Azota tartl Nem gy, mint manapsagl... Mert ezek
a mai gazlampak? Na, tudod. Jobb, ha abbahagyjuk” (Egy régimédi gazlampa;
In.: Nyulacska)

Szembetliné vonas, hogy legtdbb szereplbje nevetd, kacagd kislany: Eszter,
Evi, Rita, Zsuzsi, Dorka, Andi stb. tobb darabban is feltiinik, olykor azonos,
olykor mas alakban. Persze vannak emlékezetes kisfia ,,hései” is, kiiléndsen Ti-
csi, a ,,kis Otéves rosszcsont” vagy Berci (Csak a fele igaz) Az {réond jol ismeri a
gyerekek életkori sajatossagait, egymas kozotti kapesolatuk érzelmi hullamzasait.
A Mesélj rélam c. képeskonyv Zsoldos Vera kitind rajzaival az Gjszilott fejlédé-
sének fontos allomasait r6gziti egyéves koraig. A Féltékenység cimi elbeszélés
egy valosagos kis szerelmi haromszog finom rajza. (In.: A zsakos ember) Az 4j
kistestvér okozhat gondot, ha a nagyobb hattérbe szorul. (Egy testvérrel annyi
baj van) A testvérek rendszerint kiillonb6z6 karakterek, az egyik szeret képzel&s-
dit jatszani, olyankor Szuszuki, Kiralylany, tlindér, a masik csak ,,igazit” jatszik.
Az egyik félénk, — megesik, hogy az id6sebb — a masik nem. Tucsi kitalalja a
lathatatlan Klementint, hogy ne kelljen f6zeléket enni vagy a rosszasagot ra le-
hessen fogni. Evi ezen elképed. Ok mindig vetélkednek, de amikor Ticsi elsé

alkalommal siel és sodrodik a lejtén, Evi aggodik érte. (Ttiicsi nem hagyja magat)
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A ktlénb6z6ségek, az atmeneti aprobb fesziltségek ellenére a szeretet a testvéri
kapocs. Az iréné olykor megemeli alakjai értelmi szintjét, székincsiik tartalmat.
Példaul Rita 4 éves és mar olvas, tudja, hogy a hetedik mindig mesebeli lény, a
hét blvos szam, egyedul otthon hagyjak éjszakara jaték karddal, (Valaki mindig
eltinik) Andi is feltinGen érett, de hat azért mese a mese, hogy ne ismerjen lehe-

tetlent (Andi és a vilag).

A népmesei hagyomanyok jelen vannak motivumhaléjaban, t6bbek kozott
sok allat népesiti be az 6 teremtett fiktiv vilagat is. De ezek némelykor nem a
megszokott jelképes tulajdonsagokkal birnak. Az Ajandékot mindenkinek rékaja
josziva. ,,Mindig ugyanazt irjak rolam (...) Ezért hat én minden mesében ravasz
és falank vagyok. Pedig csak olyan vagyok, amilyen valéjaban egy réka lehet.
Enni meg ravaszkodni mindenkinek kell, aki ezen a vilagon él.”” Ebben a mesé-
ben rokonszenves a pocok is, viszont a nyul k6z6mbés, 6nz6. (In.: Nyulacska)
A levelibéka jéindulatd ,,id6jarasiigyintézG”: mindenki kedvére akar tenni. (A le-
velibéka; In.: Aki nem hiszi, jarjon utina) De emberszabast figurai sem mindig a
megszokott pozitiv vagy negativ jellemek: az 6 Boszorkaja vidam és joéindulata,
,Ein mindig csak rat és vénséges vén legyek? S hozza még gonosz is! Na, nem!
Vége! En kivontam magam a forgalombél” (A boszorka; In: Nyulacska) Csi-
csijka mano szigoru, viszont josagos, aki képes a szeleburdi Katit szorgalomra,
htségre, baratsagra hangolni. (Kati és a meselampa) Nala az erd6 nem kerek,
hanem 6tsz6gd. ,,De miért éppen Otszogir” — kérdezi Gyalogosi. ,,Azért, mert
olyan erd6 egyetlen mesében sincsen. (...) Mert mindeddig csak kerek erds van.”
(Ne nevess, felh6; (Nyulacska) A banatos erd6 mashol igy panaszkodik: ,,Sehol
egy orias! Sehol egy torpe! Se boszorka nincs, se vandorlegény! Egy arva, eltévedt
fiticska sincsen! O, miféle erdé lehetek én?” A medve és a szellé megvigasztalja.

(Mit almodott a medve?)

Kiilonleges aspektus Baké Agnes meséiben egyfajta — Berthold Brecht méd-
szerére jellemzé — elidegenité mozzanat, amin azt értem, hogy néha megtéri
a mesei dimenziot. ,,Andi nem mesebeli kislany, s6t nem is szeretne az lenni.
Olyan €I és valodi, akarcsak én, és annak is akar latszani.” (Andi és a vilag) Vagy:

,IKonnyt a mesebeli gyerekeknek! Azok csak mennek, mennek, mendegélnek,
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aztan vagy akarjak vagy nem csoda esik velik.” (Széllelbélelt karacsony) Ezek
az elidegenité fordulatok olykor a humor szférajaba mennek at: ,,... a humor
mindennél fontosabb az életben” — vallja Baké Agnes 13 éves diak ,,hdse” egy
humoros térténetben, mintegy igazolva Gabort, aki végll is felsil a kislany el6tt
»ragomuvészetével”. (A ragd; In.: A zsakos ember) Mar-mar groteszk hatasu a
kévetkez6: ,,Egyet mondahatok! Es az olyan igaz, ahogyan Vaddiszn6 a nevem:
én egyetlen tudomanyos kényvben sem olvastam még semmiféle Szardl. A tSb-
biek toprengve néztek ra. Azt persze nem tudtak, hogy a vaddiszno azt sem tudja,
mi fan teremnek a tudomanyos kényvek. Azonkivil olvasni sem tud.” (Mese a
Szurdl; In.: Nyulacska) A humor néha szévice formaban jelentkezik: a hajasbaba
fején vaj van. (Rebi baba), a béka uton l6, (nem akarja atereszteni a Balaton
felé halado tarsasagot) a Tabornok szerint a talicska jarma (Andy és a vildg), a
Vakond nem tud fiillenteni, mert nincs fille (A fele sem igaz) stb. Mez6 Ferenc
szerint Bakd Agnes nem is humoros, hanem szatirikus meséket ir, sGt a groteszk

sem idegen tSle, amit nem mindig tart szerencsésnek.

Er6s oldala az ismeretterjeszté mese, példaul Gyere velem Mézeshegyre,
amelyben Andi bemutatja Gabinak Mézeshegy flérajat és faunajat. De még jobb
példa erre a Gyere velem kertészkedni. Kubacska bacsi, a parki kertész biztatja
a lanyokat, Ritat és Zsuzsit, hogy csinalhatnak kiskertet akar az erkélyen is, majd
oktatja 6ket, hogyan kell a virdgokat Ultetni, gondozni. A parki kertész ismer-
tet egy sor viragot. Amilyen szakértelemmel és szemléletesen Baké Agnes leirja
Oket, az arrdl arulkodik, hogy akar & is viragkertész lehetne, mikézben a meseat-
moszféra nem séril. ,,Annak a feln6ttnek, aki e kedves kis konyv segitségével
kertészkedni tanitja a gyermeket, nincs sziiksége semmi kiilon kertészeti tudasra,
mert ami chhez kell, az szervesen beépiilt Baké Agnes mévébe. A felnétt egyet-
len dolga az, hogy kitartasbol és felel6sségtudatbdl kolesdndzzon egy porcidt az
ifja kertésznek, hogy aztan hénapok milva egylitt 6rvendezhessenek a természet
csoddjan”.” A gyermeki 6sztonOs kreativitds igényét fejezi ki 1élektani hiséggel

azaltal, hogy a lanyok 6réme a rajzolassal teljesedik be.

6 Mez 1977. 10.
7 Gy. Nagy 1982. 565.
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Ahogy masutt mesévé parolja a zivatar keletkezését, azt valoszinileg a mete-
orolégusok is igazolnak. (Ne nevess, felhd; In.: Nyulacska) Mindez az iréné ter-
mészetszeretetébdl taplalkozik, amit legtobb meséjében kamatoztat. Ide tartozik
annak tudatositasa is, hogy humanizal, nemcsak az allatokat, de megszemélyesit
természeti jelenségeket is, a hopelyhet, a szelet, a felhGt, a fakat, az erdSt. (Mit
almodott a medve stb.) Kiléndsen a feny6 rajongdja, mert az a hoval egyiitt a
karacsony szimboluma, amihez hozzatartozik a szeretet, az 6rom, a béke. A ka-
racsony Unnepének varazsos hangulatat, bensGséges tartalmat jeleniti meg t6bb
meséjében is. A kariacsonyt a természet is tinnepli, masként a fak, az erd6 vadjai
¢és masként az emberek. A fenyé aldozatot hoz szeretetbdl. ,,Azt mondtad, a
szobaban lehullnak a leveleid - mondja a madar. — Azt én nem érzem. Csak azt,
hogy 6riilnek nekem.” (Az tivegmadar; In.: Roskad a kasas ho; ill. Nyulacska) A
kardcsonyi héhoz kétédik talan legbajosabb frasa, Tiicsi és Evi aranyos torténete:
a nagyapa arrél mesélt, hogy az eszkimoknal kutydk huzzak a szant. A testvé-
rek megprobaljak Heki kutyat befogni, de kudarcot vallanak, végiil Evi ,,bélcs
tanacsara” rajonnek: legjobb, ha egymast hazzak. (Kutyaszanon; In: Ticsi nem

hagyja magat)

,» Vizioja van és atmosztéraja a kerek aranyos, jol szerkesztett torténeteknek,
nem hidnyzik bel6lik az irdnia, s egy-egy jellem szervesen, mobilitisaban alakul
ki” — hangzik Vidor Mikl6s talalé jellemzése, amely Baké Agnes frasmivészetétre
is érvényes.® Plasztikus, alakteremt6 erdvel rendelkezik, alakjai legyenek akar ro-
varok: (szinyog, szOcske, méh, szd, muslica stb.) mind ,,karakterek.” Stilusa pergd,
nyelve szabatos, mindig a mesealanyhoz {zel6d6, tele kéznapi szoélasokkal, képes
fordulatokkal. Nem probalja gligyogve beszéltetni héseit (kivételt alig talaltunk!)
A ,gyerekeknek ugyanuigy kell irni, mint a felnétteknek, csak még jobban...”” —
tartja Toth Eszter, aki egy id6ben maga is a gyermekirodalomnak szentelte ener-
gijat, s Baké Agnes ugyanezt vallja. Nyelvi gazdagsagara, szép magyarsagara az
interjut készitd riporter is utalt: ,,— Arra nyelvészek is felfigyeltek. Debrecenben

nevelkedtem, a bihari tajnyelvet beszélem ma is. Ezt nem annyira tajszolds, mint

8 Vidor 1975. 22-23.
7 Toth 2001. 57.
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inkdbb egy sajitos szoérend jellemzi ... — adja a valaszt."” A mesében is tudatositja
a nyelvi kultira fontossagat: ,,Boldogga tett az ur, hogy felfigyelt a beszédmodo-
romra. Mert ez manapsag ritkan esik meg, kérem.” — mondja a Gazlampa Munku

Punkunak. (Egy régimédi Gazlampa; In.: Nyulacska)

Fekete szivarvany

Moéra Ferenc Konyvkiado, 1972; 1978. Kesert Ilona rajzaival

Motto: ,,A boldog csaladok mind hasonlok egymashoz, minden boldogtalan

csalad a maga médjan az.” (Tolsztoj: Anna Karenina)

A mar idézett interjuban olvassuk: ,,El6sz6r meglepett, igen kellemesen, hogy
meg lehet élni a mesterségbdl. De irénak csak Kormos Istvan, Hegedds Géza,
Devecseri Gabor elismer$ szavait hallva tartottam magam. Egyszer Lengyel Ba-
lazs azt mondta rélam, hogy a gyermekirodalomban az alvajarok biztonsagaval
jarok. Ebben lehet valami. Mindenesetre ekkor vettem a batorsagot a Fekete szi-
varvanyhoz hozzakezdeni. Ezt mindeniitt j6l fogadtak. Tuskés Tibor a habord

utani irodalom talan legszebb gyerekregényének tartotta.”

Gyerekregény? Harom lany all a t6rténet kézéppontjaban, £6 helyen a masod-
szulott Anna, tehat lanyregény, de nem lehet kiszakitani ket a csaladbol, ezért
az {ras szemléleti horizontja csaladregénnyé tagul. Ezt az allaspontot képviseli
Keményffi Margit is: ,,Baké Agnes Fekete szivarvany cimi regénye — bér az els6-
sorban lanyoknak sz016 népszert cstkos konyvek sorozatban jelent meg — inkabb
csaladregény, mint lanyregény. A harom lanytestvér sorsa csak alkalom arra, hogy
teltaruljon egy vidéki, s az ari kbzéposztalyhoz tartozé csalad élete 1938 és 1945 ko-
z6tt, 6k maguk — a legkisebb kivételével — nem valhatnak 6nallé személyiségekké,
még lazadasaikban is nehezen tudnak szabadulni abbél a gondolatkérbdl, amely-

ben a csalad éL" A kozéposztilybeli csalid viszont a tirsadalom szerves része,

0 M-y 1985. 7.
11 Keményffi 1973. 10.
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életvitelére rarakodik a kor, az ugynevezett neobarokk Magyarorszag minden
szennyes tledéke: a rangkorsag, az el6itélet, a képmutatas, a néptél vald tavol-
sagtartas. Ennek a tarsadalmi osztalynak az eszméletében semmi sem valtozott a
feudalizmus 6ta. Persze a népi tudatban sem. A szép cselédlanynak, Piroskanak

meg kell halnia, mert teherbe esett, de a timar nem hajlandé feleségiil venni.

Nagyapa mondogatja, hogy az egész élet egy nagy hazugsag. A nagycsaladot
Osszetart6 kétbanyag is az. Anna a leginkabb hivé lélek, de otthon, majd a hipok-
rita zardaban kezd rajonni, - ahol folyton bindket gyonni, bojtdlni kell - hogy
nagyapanak igaza van. Milyen alsagos a zardanak a szegénytelepen tett adakozé
latogatasa is! A lanyok egyetlen perspektivaja a hazassag, de férjet nem 6k va-
lasztanak, hanem az érdek. A legidésebb lany, amikor nagyanyja el akarja tiltani
parasztfia szerelmesétol, el6szor igy védekezik: ,,Ne tessék félni. A Vitézi Casi-
néban a dékan lanyaval tincolt.”"* Ezért kell minél hamarabb letorni nyiladozé

akaratukat, alavetni 6ket az engedelmesség rabsaganak.

A becsiiletes hivatalnok apa és a veszekedds, tobbre vagy6 anya boldogtalan
hazassagban élnek, noha 6t gyereket nevelnek. Az {r6né mikrorealista jelenetek-
ben dbrazolja a csaldd életét, a személyes kapcsolatok alakulasat, és empatikus
lélekabrazolassal mélyiti el Anna és Mici fejlédését. Minden szerepld tipus volta
ellenére karakter. Az elbeszélésben t6bb helyen izgalmas jelenetek csucsosodnak
ki (pl. Anna rajtakapja anyjat a Kokas Balinttal valé enyelgésen, a nagymama
mégis elosztja az ékszereit stb.) Baké Agnes ura a szévegnek, egy percre sem
zOkken ki a maga teremtette esztétikai killon valosaghdl és jellemrendszerbdl,

regénye az egységes atformaltsig mintapéldaja.

Egyetértink Komaromi Gabriellaval, Baké Agnes mivészete a hdbord és a
menekilés dbrazoldsaban jut a csucsra. Aki atélte Debrecen amerikai sz6nyeg-
bombazasat, a nyikorgd lovas szekéren a kis batyukkal, faradt lovakkal a fejve-
szett menekiilést, annak filmszertien megelevenedik az infernalis élmény, valo-
saggal Ujra hallja a haboru larmajat, latja az elrettent6 képeket, a halal tobzédasat.

S valéban nagy erénye az {ronének, hogy takarékoskodik az érzelmi reflexiokkal,

2 Uo.
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Mici halalat és Julika vaksagat sem terjeszti ki a tragikus débbenetbdl érzelgss
szOveguszallya, vagy a megprobaltatdsokban megéregedett szil6k egymashoz

val6 kdzeledését giceses részletezésben.”?

Kérdés, hogy a harom részbdl (Kislanyok, 1938; Nagylanyok, 1943-1944; Fel-
nének 6k is, 1945) szervez6do regény szemléleti vizvalasztdja-e a harmadik rész?
Abban az id6ben e térténelmi korral foglalkoz6 regények ugyanis vagy megallnak
az ekkor felszabaduldsnak latszo6 id6pontnal, vagy valami manipulacival zarjak le
a torténetet. Bako Agnes alakjai azonban élnek, 6 egyiitt él veliik, mert nem t61-
ténelmet reprodukal, hanem fikciét alkot, amely sajat belsé logikajara épiil, s van
benne valami az evidencian tul, ami t6bb mint a térténelem. Nem juttatja tehat
a csaladot harmonikus egzisztencialis helyzetbe, mert nem proletkultos ,,boldog
vég”-ben gondolkodik, hanem megtartva alakjai hitelességét, Gjabb térténelmi

megprobaltatasok elé allitja 6ket, mindenkit a jellemébdl kévetkezé modon.

A Nyugatrdl hazatért csaladokat vagy romok vartak, vagy elfoglalt lakdsok. A
megfaradt apa, Kende Géza nem hajlandé egyetlen partba sem belépni, inkabb
nyugdfjaztatasat kéri, Olga asszony viszont magara talal, a szomszéd Gyurkéné
hatasara ,,stiti a malét és csencsel”, Zsoka mindig is merészen 6nallo, realista volt.
»Anna, a k6zépsé lany a regény {6 alakja. Az 6 szemén keresztill lajuk mindazt,
ami a csaladban és koriilotte torténik. Brzékeny, kontemplativ, vivodo karakter.
Ot 6tli fel leginkabb osztalya atlagihoz képest tisztességes, gyenge akaratd, pasz-

sziv apjanak és 6nz6, de erds anyjanak konfliktusa.”™*

Anna a sok szenvedés ellenére megSrzi moralis tartdsat, de Ggy érzi, tdmasz-
ra lenne sziksége, hogy a zlrzavaros belsé érzéseit legy6zze. Bzt szerelmétol,
Pankotai Lacitdl varja. Mikor megtudja, hogy nem tér vissza Nyugatrol, mar-
mar 6sszeomlik. Apja egytittérzon vigasztalja: felejtsen. ,,Nem akarom elfelejteni.
Szép volt. Fs semmit sem szabad elfelejteni. Az az életiinkhéz tartozik. Nem

felejteni és el6re nézni, ebben van az erd. (...) Abba, hogy az életink egyszer

B Komaromi 1981. 53-54.
1 Keményffi 1973. 10.
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masképpen kezd6dott, nem pusztulhatunk most bele! Az, hogy amihez hozza-
szoktunk, egyszerre most nincs, nem nyomhat benntinket a fo6ld ala.” - mondja
Anna. Lelkierejét, optimizmusat tehdt nem a tarsadalmi-politikai viszonyok val-
tozasabol, a szocialista perspektivabol meriti, hanem az élni vagyas ethoszabdl,
a szonak abban az értelmében, hogy az ember nembeli kiildetése, erkdlesi ko-
telessége az élet értékének tisztelete és megbecstilése, a kiizdés vallalasa, mert a
sorsszertséget az emberi létezésmaéd felilirhatja.

A kiad6 joggal irta a filsz6vegben: ,,Lirai azonosulas, élményszert elevenség
és mégis konok 6szinteség jellemzi nagyszabasu analizisét, mely lenylgoz6t, és

tjat tud mondani egy korszak lanyainak életérol.”

Arcok belga tiikdrben
Mbéra Ferenc Kényvkiadé, Bp., 1986. Wiirtz Adam rajzaival

Idézek Baké Agnesnek a pécsi konferencian elmondott hozzaszolasabol: ,,A
felnSttabrazolas hitelessége — a fiatal olvasé szempontjabdl — az iras Gszinte-
ségének egyik leglényegesebb probaja. A tdlidealizalt felnéttek, szilok, pedago-
gusok hitelrontéan hatnak. Kivételt képeznek ebbdl a szempontbdl az ifjusagi
olvasmannya nemesedett klasszikus regények, amelyeknek héseirdl - a malt id6k
emberérdl - a gyerek inkabb hajlandé fekete-fehér érzelmeket és jellemeket felté-
telezni és elfogadni. A ma felnéttjeit viszont emberi hibaikkal, botlasaikkal egytitt
ismerik a fiatalok, ezért — tekintélyrombolas nélkul — ilyeneknek is kell ket ab-
razolni. A felnéttek élete olyan kézvetlendl jatszédik le ez el6tt a nyitott szemi
generaci6 elStt, hogy idealizaldsaval nem érhetiink célt. Ha pl. az apa a vacsora-
asztalndl szidja feletteseit, hivatali problémait targyalja, sérelmeit, vagy eredmé-
nyeit emlegeti, a ma gyermeke elfogultsag nélkil szol bele a témaba, vitatkozik
is, véleményét nyiltan megmondja abban az esetben is, ha sziil6jének nincsen
igaza. Ha tanarat, tanarnéjét pl. a Duna-parton szerelmesparként latja viszont,
természetesnek veszi, Osztonds egyittérzés, mondhatni cinkossag érzése ébred
benne. MeglepSen koran tisztaban van azzal is, hogy sziilei nemi kapcsolatban

vannak egymassal. Errél szemérmesen hallgat, de a kérdés foglalkoztatja. Hars
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Laszl6 felszolalasaban sz6 esett elvalt szul6k gyermekeivel kapcsolatban a vala-
sok okardl. Szerinte ilyen esetekben a szerelmi kapocs meglazulasanak valosagos
okat nem lehet feltarni. Ha drasztikus médon nem is — emberi érzelemként szol-
hatunk rola, és akkor a sztil6k egymas kozotti konfliktusa is érthet6bbé valik.”
E gondolatok szellemében irta az Arcok belga titkérben c. regényét, amely
ifjusagi csaladregény, mert a torténet nincs mélyen bele agyazva a tarsadalmi hat-
térbe. Igaz ugyan, hogy Szentpétervart Leningradnak hivjdk, hogy Csete nagyapa
kézépparaszt lenne, ha el nem esik a habordban, de ezeknek nincs lényeges ko-
zitk a torténet alakuldsahoz és atmosztérajahoz. Az pedig, hogy protekcié van,
hogy nagymamanak kicsi a nyugdija és a legtébb allami alkalmazasban 1év6 orvos
clvirja az ajandékot, nem kormeghatarozé szocidlis jelenség, ma is kicsi a nagy-

mamak nyugdija, virul a protekcio.

Csete Jutka serdil6 leany, egy orvoshazaspar gyermeke, és nagyon maganyos.
Apja, a t6orvos ur rideg, tartdzkodd és merev. Raadasul anyagias, zsugori, még a
csalad kényelmének rovasara is takarékoskodik, takaritasi napon elzarja az élés-
kamarat, nehogy ,,a személyzet beleszimatoljon.” Az anya mosolygds ugyan, de
kapkodé és férje ellenére nem mer meghittebb kapcsolatba kertilni lanyaval. Jutka
egyedil az anyai nagymamara szamithat. A cseléd Zsokatdl tudja meg, hogy apja
eleve nem akart gyereket. A sziil6k kozotti 61l6dés a kislanyt lelkileg nagyon meg-
viseli, lassan 6riilni sem tud semminek, maganak val6 lesz, amiért osztalytarsai
— kivéve Gerendas Janit — undoknak tartjak és irigylik. Ezt viszont félényesség-

gel, némelykor durvasiaggal kompenzalja.

Kissé varatlan, merész elhatarozasa, hogy osztalytarsat hajlandé apjahoz
beajanlani. Ekkor csattan el az a bizonyos atyai pofon, ami fordulatot involval:
mert apja megbanta, és elészor szolitotta |, kislanyom”-nak. Jutka ebbdl bator-
sagot merit, bemerészkedik az apa szobdjdba, ahol beletekint a kézirat jelzetd
dossziéba, egy Poe-vers titkot sejtet az apa ridegsége mogott. A sziloknek egy
éjszakai beszélgetése néveli a titok koril a kédot. Egyes motivumoknak kitlinte-
tett jelentésége van, f6képp a kis piros szandalnak, amit az apa nem volt hajlandé
megvenni, de Jutka és unokatestvérei most ratalalnak az agyanak fidkjaban 6rzott

kis piros szandalra. Jutka elStt ezzel vilagossa valik, hogy apja mégis szereti, de
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valami gatolja. Majd kidertl a titok: lanya szilletése napjan keze alatt meghalt
egy masik csecsemd. Bar nem & volt a hibas, az 6nvad beteggé tette, lanyat nem
akarta latni. A nagymama haldla oldja a konfliktust békévé. Baké Agnes ezt érzel-

g6sségtSl mentesen, finom gesztusokkal jeleniti meg.

A regény nézépontja a lehetséges variaciok koziil a narrativizalt beszéd, vagyis
az {roné nincs jelen a térténetben, bar sokszor beolvasztja szerepléi parbeszé-
dét a szerzdi elbeszélésébe. A térténetmondasnak ezt a modjat mégsem érezzik
tavolsagtartonak: Baké Agnes lélektani analizisét egyértelmiden a rokonszenv
szinezi. Szerkesztésmodja mozaikos, gyakran megszakitja a térténet kronologi-
kus fonalat emlékezésekkel, ami azonban mindig lényegi aspektus a cselekmény

szempontjabol.

Jol egyénitettek a regény érdemi szerepldi, killénésen az anya ellentmondasos
alakja emlékezetes, az apaé egy kissé el van tulozva. Szinte hihetetlen, hogy egy
kérhazigazgat6 f6orvos elzarja az éléskamarat a személyzet eldl, lanya nem ehet
meg egy almat az ajaindékcsomagbdl, ha nem kap ra engedélyt. Jutka nem hds,
mint Nemecsek Ernd, de cselekvésre, fejlédésre képes ifjusagi alak, kora ellenére
etikai jellem, aki boldogsaga érdekében vallalja a titok leleplezésének nehézségeit.
A nagymama az ,,0kos szeretet” letéteményese, vele szinte egyorma fontossagu
epizédfigura a takaritond, Giise Zsoka, 6 is Jutka timasza. Baké Agnes ezittal 6t
és az ajandékozo Dudas nénit beszélteti bihari tajszolasban, amire mindig biiszke

volt.

Vadéc gazdat keres

Csokonai Kiad6, Debrecen, 1989. Szilagyi Imre fedéltervével és rajzaival

,Orém és banat, sirds és nevetés kozott halad a vidam torténet. Szereploi
— emberek és allatok — jok is, rosszak is, mint a val6sagban. Mégis, ha olvassuk,
kozottik szeretnénk élni, mert érezziik, felnétt- és gyerekolvasok egyforman,
hogy boldogok” — irja kényvérél Baké Agnes a fiilszévegben.

Lélektani allatregény, mondhatnank, amin azt értjiik, hogy a macskaktol ere-

detileg irt6z6 stilizalt {roné hogyan fogadja humanitarius erkélesi indittatasbol
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valosagos szil6i felelGsséggel lelkébe és gondozasaba Mézeshegyen a gazdatlan
kismacskakat, killonésen a nehezen baratkozé Vadocot, és kerit nekik gazdat.
Vadée esetében ez egy kicsit nehezebben megy, de végil j6 helyre jut 6 is
Debrecenben. A természettel panteista kapcsolatban allé narrator-ironét a Nap
is erdsiti elhatarozasaban: ,,Az emberek egyre kegyetlenebbek. (...) A mai embe-
reknek az a legfébb bajuk, hogy sejtelmiik sincs arrél, mi a szeretet, mi a ragaszko-
das, a kot6dés egy kis él6lényhez. — Szerencsére a gyerekek még tudjak — O, igen,
az 6 sziviikben még sok melegség van. (...) Aki szeretni tud, boldog ember...”
A torténet valosagalapja kézismert helyzet: a hétvégi kerttulajdonosok gyak-
ran tapasztaljak, hogy nyaron gazdatlan kutyak, macskak sziletnek, egyesek el-
zavarjak, masok etetik ugyan Sket, de amikor a kerti idény véget ér, sorsukra
hagyjak a kis allatokat, amelyek a tél soran t6bbnyire elpusztulnak. ,,Az emberek-
ben sok gonoszsag lakik - gondoltam. - Némelyik csak azért ragaszkodik egy kis
allathoz, hogy legyen kinek parancsolnia. (...) Ok azok, akik minden sérelmiikért
szegény, kiszolgaltatott kis allatokon téltik ki a mérgliket meg a ronda parancsol-
gatasi halamukat.” — olvassuk a belsé monologot egyetérten. llyen embertipus

sajnos a kolté-ismerds is: 6 csak verseiben humanista.

Hat kiscica megmentésének torténetét kapjuk egyes szam elsé személyd
narraciéban, derisen, izgalmasan, humorosan elbeszélve, mikzben szinte mellé-
kesen remek portré-vazlatok sziletnek gyerekekrél, felnéttekrol, a gyerekek tar-
sas viszonyarol, a gyerek-felnétt relaciérol. Példaul a nagymama-unoka kapcso-
latrol: , Bs hogy a mai unokaknak, barmilyen jol neveltek is, lila g6ziik sincs arrol,
mi az hogy tekintély. Mert az én nagymamam nagyon szigori volt és nagyon
tekintélyes. A csaladban mindig az tértént, amit 6 jonak latott. Nagyon szerettem
a nagymamamat, és én is olyan szigorua ¢s tekintélyt parancsold szerettem volna
lenni, mint &, de nem sikeriil. Engem az unokaim afféle szvetségesnek és id6-
sebb pajtasnak konyveltek el...” Vagy a nagypapakrol: ,,Mert Papé tobbnyire azt
zarja be, amit nem kellene, és azt felejti nyitva, amit be kellene zarni. Sajnos, a
nagypapak mar ilyenek.”

A tiz fejezetbdl all6 egymast valtd, egymasba tind torténet mesei és redlis

sikon tarul elénk. A tavozé kertvendégek példaul ,kigyalogolnak a meséb6l.”
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A cselekmény a valés dimenzidban voltaképpen szegényes, a fordulatokat a
macskak generaljak: feltlinnek, eltGnnek. De az allatok is jellemek, egyéniségek,
akiknek egymas kozotti kommunikdcidjat az iréné érteni véli, és maga is tud

kommunikalni velik. Ez a mesei dimenzio.

Baké Agnes, mint megszoktuk mas meséib6l, benséséges viszonyt apol a ter-
mészettel, érti titkait. Figyelmeztet, hogy hajlamosak vagyunk a természetet, mint
tSliink fuggetlen, s6t velink szembenalld targyakkal benépesitett teret szemlélni,
holott a természetnek mi is részei vagyunk, létfeltételiink alapja, benne élink és
nem mellette. A Vaddc gazdat keres irdja a természet 6rék élnivagyasat szinte

vallasos ahitattal tiszteli.

A kitiné allatregény egy cseppet sem veszitett aktualitasabol, méltan lehetne
G kiadésa, egy sz6t sem kell benne megvaltoztatni. Ami Baké Agnes invenciézus

fantaziajat, szemléletének emelkedettségét és stilaris készségét is bizonyitja.

Baké Agnes idézett irodalmi alkotasai
Rebi baba. Meseregény. Ill. Tedesco Anna. Bp., 1961.
(Kispajtasok mesekonyve. 131.)

Kati és a meselampa. Gyermekregény. Ill. E Gy6rffy Anna. Bp., 1965.
Misoka. Meseregény. Ill. Reich Karoly. Bp., 1968."

Csak a fele igaz. Meseregény. Ill. Zsoldos Vera. Bp., 1969.

Fekete szivarvany. Ifjusagi regény. 1ll. Keserd llona. Bp., 1972. 2. kiad. 1978.
(Csikos konyvek)

Mesélj rolam! Képes gyermekkoényw. 1. Zsoldos Vera. Bp., 1974.

Ticsi nem hagyja magat. Gyermektorténetek. Il Zsoldos Vera. Bp., 1974.
(Mar tudok olvasnil)

Andi és a vilag. Gyermekregény. Ill. Zsoldos Vera. Bp., 1976.

15 1968-ban Pozsonyban tévéfilmet készitettek, 1985-ben hanglemezre vették.
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Nyulacska. Mesék. I1l. Zsoldos Vera. Bp., 1977.
Széllelbélelt karacsony. Mesék. 11l. Reich Karoly. Bp., 1977.

Gyere velem Mézeshegyre! Mese és ismeretterjesztS konyw.
1l Zsoldos Vera. Bp., 1979. (Gyere velem...)

Gyere velem kertészkedni! Mese és ismeretterjeszt6 konyw.
1. Zsoldos Vera. Bp., 1980. (Gyere velem...)

Egy testvérrel annyi baj van. Gyermektorténetek. Bp., 1981.
(Mar tudok olvasnil)

Féltékenység. — A ragé. In: A zsakos ember. Ifjasagi elbeszélések.
Vil,, szerk. Vidor Miklés. Bp., 1981.

Mit almodott 2 medve...? In: Tarka mese, kis mese. Csoda az é6vodaban.

24 magyar {r6 31 4j meséje. Bp., 1982.

A levelibéka. In: Aki nem hiszi, jarjon utana. 26 magyar iré 30 Gj meséje.

Bp., 1983.

Az tvegmadar. In: Add a kezed! Roskad a kormos hé. Mesék.
Vil., szerk. Agai Agnes és Tarbay Ede. Bp., 1983.

Valaki mindig eltinik. Gyermekregény. Ill. Reich Karoly. Bp., 1985.
Arcok a belga tikorben. Ifjasagi regény. Tll. Wiirtz Adam. Bp., 1986.
Meglepetés a kertben. Elbeszélés. Alfsld, 39. (1988) 12. 77-82.

Vadoc gazdat keres. Gyermekregény. Ill. Szilagyi Imre. Csokonai Kiado.
Debrecen, 1989.
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Forrasok és irodalom

Szakiradalom

Gy. Nagy 1982.
Gy. Nagy Zsuzsa: A gyermekirodalom és a modern kommunikacos eszk6zok.
Pedagogia Szemle, 32. (1982) 6. 564-568. (Konyvismertetés)

Keménytfi 1973.
Keményffi Margit: Leanyregények. Elet és Irodalom, 17. (1973) 1.
1973. januar 6. 10.

Komaromi 1981.
Fiolané Komaromi Gabriella: A hetvenes évek ifjasagi regényei. Bp., 1981.

Téth 2001.
Toth Eszter: Hol toltjik az 6rokkévaldsagot? Bp., 2001. (Liget konyvek)

Vidor 1975.
Vidor Miklés: Janikovszky Eva, Baké Agnes, (Andi és a vilag), Tatay Sandor,
Marton Klara regényeirdl. Kritika, 6. (1977) 5. 22-23.

Sajfotermekek

Gyaszhir 1990.
Meghalt Baké Agnes. Népszabadsag -Magyar Nemzet, 53. (1990) 263.
1990. november 9. 6.

M-y 1985.
M-y: Az ir6 leltara - Interji Baké Agnessel. Magyar Nemzet, 48. (1985) 236.
1985. oktéber 8. 7.

Mez6 1977.
Mez6 Ferenc: Macskak, lovak, nyulacskak. Elet és Irodalom, 21. (1977) 41.
1977. oktéber 8. 10.
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Néplap 1948.
Kitlnden sikeriilt a magyar-orosz irodalmi est. Néplap, 5. (1948) 26.
1948. januar 31. 2.

Vidor 1986.

Vidor Miklés: Baké Agnes koszontése. Elet és Irodalom, 38. (1986) 9.

1986. februar 28. 10.

Internetes hivatkozasok

Kozak 2020.

Kozik Péter: Bakd Agnes, ir6, mifordito.
https://www.nevpont.hu/palyakep/bako-agnes-b4288
(Utolsé letoltés: 2022. februar 12.)
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Imagination, closeness to nature and humour.
Notes fo the portrait of Agnes Bakg, a fairy tale and
youth writer of Bihar.

Agnes Baké (1926-1990) was a fairy tale and youth literature writer and literary
translator born in Derecske, Bihar. When the war came she left her studies at the
College of Applied Arts, and worked as a civil servant for a short period. In 1959
she became a freelance writer; radio and television plays were also among her
works. Her fairy tales were published in more than twenty single author books,
anthologies and picture books of poetry. She was one of the most popular fairy
tale writers of the 1970s. Her famous characters were “Baby Rebi”, “Miséka”,
“Ticsi”, etc. Her art as a storyteller were characterized by dynamic presentation,
closeness to nature and humour. Critics have always emphasized the richness of
her linguistic tools. Her novel “Black rainbow” (1972) was considered by the cri-
tics one of the best youth novels of the year and a work of lasting value. “Faces
in a Belgian mirror” (19806) is also a family novel. Its protagonist is Jutka Csete,
the adolescent daughter of a physician couple, who was able to break out from
her own loneliness. “Rogue is looking for a new home” (1989) is a “psychological
animal fiction” about the lesson that love of animals is an indispensable part of

humanism.
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Torok Péter

2021 - a parhuzamok talalkozasa.
Beszamolo a Bihari MUzeum munkajarol

A Bihari Mazeum 2018-ban megkezdett utjat 2021-ben is tovabb folytatta, an-
nak ellenére, hogy a vilagjarvany nagy mértékben befolyasolta az elvégzend6
munkafolyamatok dénté tdbbségét. Egy muzeum alapvetSen a jogszabalyokban
régzitett el6irasok koré épiti az éves munkatevékenységét addig, amig ezt a koril-
mények engedik. 2020 utan 2021 sem lett az a teljes év, amelyet idealisnak tekint-
hetett a magyar miuzeumi koz6sség. A koronavirus-helyzet mellett a palyazatok
arculatat felismerhetetlenségig atrajzold szolgaltatasdragulas olyan kihivasok elé
allitott minden kézgyljteményt, amely sok esetben lektzdhetetlennek latszott.
A Bihari Mizeum 2021-ben t6bb nagy volumend munkafolyamatot is vitt egy-
szerre. Ez mas intézményeknek talan megugorhatatlan akadalyt jelentett volna,
de az djfalui kézgytjtemény munkatarsai minden szempontbdl szintet 1éptek, és

a 2021-re elbiranyzott feladatokat maradéktalanul teljesitették.

2021-ben az 4j alland6 kidllitds befejezése és megnyitisa a nagykozénség sza-
mara, az épuletben taldlhato raktarhelyiségek atalakitasa, az egész gyGjtemény-
re kiterjed6 revizi6, valamint az Gj kiils6 raktar el6készitése a teljes gydjtemény
fogadasara voltak azok a tertiletek, amelyeken kiemelt intenzitassal dolgoztak a

muzeum munkatarsai.

A taj és az ember

A teljesen 4j alland6 kiallitas 6tlete még 2018-ra nyulik vissza, amikor a sokat
emlegetett Nyeregre fell turisztikai palyazat keretében a Bihari Muzeum is lehe-

téséget kapott eddigi tarlata fejlesztésére. Els6 korben az akkor fennall6 kiallitas
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felfrissitése lett volna a cél, de a mizeum munkatarsai egy alapjaiban mas elkép-
zeléssel alltak elS. Az 6tletet a koncepcid irasa, majd a rendelkezésre all6 forrasok
felmérése kovette. Nagyon gyorsan vilagossa valt, hogy a turisztikai projekt nem
fedezheti a teljes megujuldst, ezért a muzeum két alkalommal nyujtott be palya-
zatot a Kubinyi Agoston program tamogatasanak elnyerésére. A biralok mindkét
esetben tamogattak a felvazolt terveket, és {gy mar rendelkezésre allt az a bizto-
sabb pénziigyi alap, amely egy kilenc kiallitasi egységbdl allo, interaktiv, 21. szdza-
di kiallitas elkészitéséhez sztkséges. A kilenc egység az Gskortdl egészen 1979-ig
mutatja be Berettyoudjfalu, Berettybszentmarton torténetét, valamint kitekint a
Sarrét és Bihar maltjara. A tervezés soran lényeges szempont volt, hogy a lehets-
ségekhez képest minél tobb mutargyat lathassanak a latogatok. A mitargymaso-
latok, informatikai eszk6z0k hasznalata sziikséges, de nem elsédleges fontossagu
egy kiallitas elkészitésénél. A muzeum szakmai kdzossége ragaszkodott ahhoz,
hogy ne masolatokon keresztill széljon a nagykézénséghez, hanem a mult eredeti

darabjait tarja eléjik, lehet6séget adva a kézvetlen megismerésre.

A kiallitas kivitelezésében a muzeum munkatarsai egytdl egyig tevékeny sze-
repet vallaltak, legyen sz6 a tervezésrdl, a kiallitasvezetd szovegeinek megirasarol,
vagy a padlézati burkoléelemek lerakasardl, a nyomdai termékek kihelyezésérdl,
a mutargyak elhelyezésérdl, esetleg a térmelék lehordasarél. Minden munkafo-
lyamatnal szem el6tt kellett tartani, hogy a megpalyazott Gsszegek a tényleges
kivitelezés elkezdésekor nagy mértékben devalvalédtak, ami djratervezésre, djra-
gondolasra kényszeritett minden szereplét. A muzeum legnagyobb szerencséjé-
re a kivitelezést végz6 szakemberek tobbsége is atérezte a feladat stlyat, a nem
mindennapi kihfvast, és alkalmazkodtak az Gjabb és Gjabb 6tletekhez. A kiallitast
igyekeztlink Ugy Osszedllitani, hogy a latogato a rendelkezésére 4llo, harom nyel-
ven elérhetd offline és online kidllitasvezetd segitségével Onalléan fedezhessen fel

a kilenc egységet.

A 'T4j és az ember. Herpélytol a faluvarosig régi/aj nevet visel$ allandé kidlli-
tast hivatalosan 2021. augusztus 20-an nyitotta meg a Bihari Muzeum, amelyet év

végéig 657 latogatd tekintett meg.
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Fokuszban a raktarhelyzet
A Bihari Muzeum gytjteményét két éptiletben Srzi:

A Kalvin tér 1. szam alatt, ahol maga a mazeum is talalhat6, két raktarban és
harom irodahelyiségben keriiltek elhelyezésre az érzékenyebb anyagokbdl készilt
mutargyak. A nagyobb helyigénnyel biré allomanyt pedig a Wesselényi u. 1. szam
— egykori Kasza iskola — alatti éptiletben kijelolt kiilsé raktarban helyezte el az

intézmény.

A Bihari Muzeum épiiletében két olyan helyiség talalhat6, amelyet alapve-
téen raktirként haszndl az intézmény. Az egyenként 30 m?* alapteriletd termek
allomanyvédelmi célzata feldjitasara a muzeum 2020-ban palyazatot nydjtott be,
és a Jarasszékhely muzeumok részére kiirt programbdl kozel 5.000.000 forintot
nyert el az atalakitasra, illetve specialis taroloeszk6zok beszerzésére. Ebbdl az
Osszegbdl a két termet sikerilt teljes egészében feltjitani, villanyszerelési, kG-
muves feladatokat elvégezni, amely keretében mind a falak allapotan, mind a
tetGszerkezeten érdemben valtoztattunk. Hatalmas el6relépés a kiilsé természeti
tényezSk kizarasa terén, hogy minden ablakfeltlet fényvédo foliat és sGtétels re-
luxat kapott. A raktarak berendezéséhez specialis taroloeszkézéket — mdf anyag-
bol készult szekrényeket, fotok, filmek, numizmatikai anyag tarolasara alkalmas
témszekrényeket — tudtunk beszerezni, amellyel évtizedes lemaradasat potolta a
Bihari Muzeum. Az igazan érzékeny alapanyaggal rendelkezé mutargyak (fotok,

filmek, érmék, textilek) 6rzésének tertiletén lépett elére egy hatalmasat a mizeum.

A Bihari Mtzeum kulsé raktara a volt Kasza iskola, egy egykoron négytanter-
mes éptilet. Ebben a raktarban azon matargyakat 6rzi a mizeum, amely terjedel-
me — pl. butorzat — miatt egyaltalan nem férne el a Kélvin téri épiiletben, illetve
alapanyagukat tekintve nem tartoznak az érzékeny targytipus kategériajaba. A
kiils6 raktart az évek soran a muzeum olyan fejlesztéseket hajtott végre az épiile-
ten, amely a kilsé természeti tényez6k — napfény, csapadék, paratartalom — kiza-

rasat nagy mértékben elGsegitette.
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2021-ben lehet6ség nyilt arra, hogy a Bihari Mdizeum 4j, minden korabbi-
nal megfelel6bb raktarhelyiséget kapjon a fenntartétdl, amellyel végre a megfe-
lel6 szinvonalat érhetné el mitargytarolas terén az intézmény. A két részbdl allo
éptlet, amely kifejezetten raktarnak készult, a kézkorhaz egykori tertiletén all. A
muzeum altal mar birtokba vett elsé szakasz egy 12X27 m alapteriiletd helyiség,
amihez harom kisebb iroda kapcsolodik. A két nagy bejarattal rendelkez6 raktar-
rész alkalmas a mizeumi targyak hosszu tavu tarolasara, 6rzésére, de ehhez el6bb
tisztasagi festést, fal- és jarofelilet javitasokat kellett elvégezni. A jogszabalyi ko-
telezettségnek megfelelen az éptiletet tliz- és riasztastechnikai berendezéssel lat-
tak el, és ezt kdvetSen elindulhatott a belsé tér kialakitasanak folyamata, amely
2022-ben is zajlik. A tervek szerint a muzeum kiilsé raktara 2022 augusztusaban

koltozik at korabbi telephelyérol 4j otthonaba.

Itt is megemlitendd, hogy a jelenleg még hasznalatban 1évé kiilsé raktarban a
munkatarsak az ott talalhaté mitargyallomanyt szallitasra elGkészitették, amit azt
jelenti, hogy minden egyes — tobb ezer targyrol beszélink — beleltarozott darabot

becsomagoltak, szallithat6 allapotba hoztak.

Revizié — Mindent vissza! Vagy mégsem?!

A muzeumi berkekben végzett revizi6 nem takar mast, mint az allomany rend-
szeres id6kozonként elvégzett vizsgalatat. Ezen munkafolyamat soran a mizeum
munkatarsai minden egyes mutargyat kézbe fognak és megvizsgaljak, hogy dllo-
manyvédelmi szempontbo6l mindent rendben taldlnak-e, a leltari szamok jelzését
ellen6rzik, illetve az elhelyezés allapotat is jelzik feljegyzéstikben. A Bihari Mu-
zeumban kordbban még nem tortént teljes kord revizio, ezt a jelenlegi llomany

2021 folyaman potolta és sszesen 46220 darab mutargyat vett goresé ala.

A revizié jogszabalyi hattere: A reviziét a Bihari Mizeum szamara Berettyduj-
falu Varos Onkormaényzata (4100 Berettyéujfalu, Dézsa Gy. u. 17-19.) — mint
fenntarté — a Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. megkeresésére rendelte el.

A reviziot az 1997. évi CXL. tv. 50. §. a) pontja és a 51/2015. (XI. 13.) EMMI
rendelet 2. §. (2) db) pontja — egyetértésben ugyanezen paragrafus dc) pontjaval
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— értelmében az Onkormanyzat kezdeményezte a mizeum 6rzésében 1évé kultu-
ralis javakat illet6en, minden gyGjteményre kiterjed6en.

A Bihari Mizeum — amely szervezeti egysége a Berettyé Kulturalis Kézpontnak
(4100 Berettyoujtalu, Szent Istvan tér 11.; vezetSje: Kallai Irén igazgatd) egy al-
kalommal kérte a reviziéra tervezett hataridé modositasat, amely 2020. december
15-én jart le, és 2021. junius 30-aig vallalta a revizi6 lefolytatasat.

A hatarid6k médosulasat nagyban befolyasolta a kdzel két éve hizédd nemzet-
kozi jarvanyhelyzet, amely tobb honapon keresztiil akadalyozta a személyes, je-
lenléthez kotott munkavégzést, ez pedig elengedhetetlen feltétele a mitargyak

egyenkéntl vizsgalatanak.

A revizi6 nem csupan a fenntarté altali elrendelés miatt volt idészerd, hanem
az intézmény személyi allomanyaban végbement véltozasok, illetve a jogszaba-
lyok altal megadott, kotelezs érvényl feltlvizsgalatok is esedékessé valtak az al-
lomanyt illetSen. Le kell sz6gezntink, hogy az 1974. oktéber 17-én megnyitott Bi-
hari Mizeum mitargyaiban teljes kord revizié nem folyt, csak részleges, egy-egy
gytjteményre kiterjeds vizsgalatokat talalhatunk a leltarkényvekben. Nyugodtan
kijelenthetjiik, hogy 2020-2021 folyaman valésult meg az els6, mindenre kiterje-

dé felilvizsgalat.

A reviziot kévetSen a kévetkezé tablazatban foglaltuk Gssze azokat a f6bb
mutatékat, amelyeket a Bihari Mizeum allomanyaval kapcsolatban kézre kell ad-

nunk az adatszolgaltatas szitkségessége miatt.

a h h i Hiany Hiany
Gytijtemény Tételszam | Darabszam cétel darab
1. Néprajz 3150 3257 127 132
1I. Régészet 623 2648
I11. Torténeti targy 1222 1514 84 189
v Altalanos torténeti 7153 9037 161 191
dokumentum
V. Képzémuvészet 1806 1806 45 45
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Irodalomtorténeti

VI o 1562 1562 14 14
kézirat

VIL Ifodalomtortenetl 609 862 51 2
targy

IX. Numizmatika 888 1016 20 27

x, | Fotoesemény 4316 4316 258 258
(negatfv film)

xq, | fermészet: 82 93 0 0
tudomanyi

Ad. Adattar (régi VIIL.) 8218 11451 39 50

Adf. | Adattari fotd 132 2344 0 0

T. Targyfotd 1094 1094 0 0

M. Munkasér 685 4503 77 623

BMs, | Lechnikai & 139 717 17 74
segédanyag
Osszesen: 31679 46220 893 1665

A reviziot megel6z6 elsé 1épésnek tekintjik a leltarkdnyvek atvizsgalasat, a
hianyzé adatok rogzitését, amelyre 2019 és 2020 folyaman kerilt sor, és Osszesen
mintegy 12000 tételt érintett. A leltarkényvek tisztazasat kdvetSen érkezett meg
a Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. és Berettyoujfalu Varos Onkormanyzatinak kozés

utasitdsa, amely a teljes kori reviziét rendelte el a Bihari Mizeum szamara.

Az allomany gyljteményenkénd revizidjat az 51/2015. (XI. 13.) EMMI ren-
delet 3. § (1) rendelkezése alapjan egy szakvégzettségld muzeologus, egy gyUj-
teménykezel$ és egy fels6foka végzettséggel rendelkezd restaurdtor végezheti.
Amennyiben az intézményben — mint ahogy a Bihari Mizeumban sem — nem
dolgozik restaurator, abban az esetben még egy szakvégzettségi muzeoldgust

kell bevonni a revizi6 folyamataba.

A Bihari Mizeum a revizi6 soran az alabb felsorolt szakvégzettségl muzeold-

gusokat tudta bevonni a reviziés munkafolyamatokba:
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Bagdi Laszl6 térténész-muzeolbgus
Kallai Irén, néprajzi és természettudomanyi muzeolégus, BKK igazgato
Szémanné Veres Gabriella, irodalmi muzeolégus, kényvtaros, konyvtarvezetd

Torok Péter torténész-muzeoldégus, mizeumvezeto

A revizi6 munkafolyamatiban az alabb felsorolt muzeumi munkatarsak vettek
még részt:

Erés Anna Blanka kézmuvel6dési szakember

Fegyverné Marczin Vanda rendezvényszervez6, muzeumpedagdgus

Kondor Bedta pénztaros, teremér

Szlics Endre allomanyvédelmi asszisztens

A muizeum konyvtari allomanyanak revizidjat a Sinka Istvan Varosi Konyvtar
(4100 Berettyoujfalu, Kalvin tér 1.) munkatarsai végezték el, a vonatkozé jogsza-

balyok rendelkezései értelmében.

A munkavégzés két éptiletben folyt:
* Berettyéujfalu, Kalvin tér 1. — a Bihari Mazeum és a Sinka Istvan Varosi
Koényvtar k6zos éptilete
* Berettyoujfalu, Wesselényi u. 1. — a Bihari Muzeum altal kiils6 raktarként hasz-

nalt egykori iskola éptilete

A Kalvin téri épuletben talalhat6 a néprajzi gyljtemény egy része (pl. textil-
allomany), az Altaldnos Térténeti Dokumentumok, az Irodalomtorténeti Kézira-
tok, az Adattar, a helyi értékkel biré Képzémivészeti, a Numizmatikai Gyujte-
mény, a kiilonb6z6 fotégyljtemények, a Segédanyag és a Munkasér Gydjtemény
jelent6s része.

A Wesselényi utcai kiils6 raktarban a néprajzi, a torténeti targyi, a munkdsér és
az irodalomtorténeti targyi gyljtemények nagyobb kiterjedéssel biré mutargyai

kertltek elhelyezésre.
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A revizi6 soran a papiralapu leltairkbnyvekben szereplé bejegyzéseket ellenériz-
ték vissza a munkatarsak, egyeztetve az excel tablakban rogzitett adatokkal, illetve
a Targyfoté Gytljtemény darabjaival is, amely a targyak beazonositasihoz nyuj-

tott segitséget.

A revizi6 soran harom, jogszabaly altal el6irt listat készitettek a feldolgozok:
r6gzitették a fel nem lelheté mutargyakat (hianylista), rogzitették a duplan belel-
tarozott mutargyakat (dupla leltarlista) és javaslatot tettek selejtezésre (selejtezés-
re javasolt mutargyak listaja). Minden gytjteményhez kiilon késziilt jegyz6konyy,
amelynek szerves részét képezi ez a haromféle lista, amennyiben az adott gydjte-
mény esetében relevans.

A hianyzé mutargyak listajat, illetve a selejtezésre javasolt mutargyak listajat,
a fenntarté és a vagyontulajdonos engedélyét kovetSen, a minisztérium felé kell
eljuttatnia az intézménynek, hogy a minisztérium adjon engedélyt a jegyzékekben

szereplé mutargyak torlésére és selejtezésére.

A revizié f6bb tapasztalatai

A revizié meginditasat kovetSen révid idon belil megallapithatéva valt, hogy
a teljes allomanyra kiterjed6 revizié elmaradasa az évtizedek soran felgyiilemlett
feladatokat csak elfedte, de nem oldotta meg. A mitargy-allomanyban jelentkezs
hiany (46220 matargybdl 1665 darab) jelentés szamnak tinhet, de amennyiben
figyelembe vessziik azt, hogy ez a lista minimum 40 éve gyarapodik, akkor a ter-
mészetes elhasznalodas, az allomanyvédelmi szempontbol nem menthet6 targyak
rendszeres és modszeres eltavolitasaval teljes mértékben kordaban lehetett volna
tartani ezt a hianyt. J6l lathat6, hogy a hianylistakban — amelyek az adott jegy-
z6konyvekhez lettek csatolva — t6bb esetben is egy-egy jelentSs darabszammal
biré matargy (pl. a matematika 6ran hasznalt szines lapok 100 darabos csomagja)
emeli meg a hidnyszamot. A gyljtemények értékes, akar (mutargy)piaci forgalmi
szempontbdl is értékelhetS darabjai hianytalanul rendelkezésiinkre allnak.

Erdemes megemliteni, hogy az 1970-es, 1980-as években teljesen természetes
dolog volt a mitargyak, iratok kikérése, nem csak egy masik intézmény, hanem

kutatok altal is. Ezeket a kikéréseket a Bihati Muzeum esetében nem rogzitették,
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nincs lehetéséglink nyomon kdvetni, csupan a megjelend publikaciokban felbuk-
kané muzeumi hivatkozasok engednek arra kdvetkeztetni, hogy az illet6 tudha-
tott valamit az adott targyrol, iratrol, hiszen felhasznalta kézirata elkészitésénél.
Ezeket a szalakat megprobaljuk visszafejteni, de a kdzel negyven év homalyaba
veszé atkéréseket, kolesonzéseket — iktatott jegyzékek nélkil — szinte lehetetlen-

ség lesz megtalalni.

A nagyobb részt fa alapanyagbdl késziilt mitargyak esetében jellemz6 a selej-
tezésre valo javaslattétel, amely nem csupan a természetes elhasznal6das, hanem
a megjelend kartevok miatt kialakult visszafordithatatlan folyamatok kovetkez-
ménye is. Ezeket a mutargyakat elktlonitettik az allomany tobbi részétdl, hogy a
selejtezési engedélyezés megérkezéséig mas targyakban ne tehessen kart az adott
mitargyakat tonkre tevé kérokozo.

A raktarozasi allapotok 2022 folyaman jelentés mértékben javulnak a Bihari Ma-
zeum rendelkezésére bocsatott 4j raktarhelyiséggel, illetve a tobb éve, sziszte-
matikusan folytatott allomanyvédelmi beszerzéseknek kdszonhet6en, amelyek
soran dexion salgd polcokat, specialis taroloszekrényeket, csomagoléanyagokat

szerzett be az intézmény.

A revizi6 egyik fontos tapasztalata, hogy a feliilvizsgalt gy(jteményekben sza-
mos esetben rossz helyre sorolt targyakkal talalkoztak a munkatarsak, amelyeket
érdemes athelyezni egyik gytjteménybdl a masikba, valés helyére besorolni az
adott mutargyat. Ez a munkafolyamat 2022-2023 soran kertlhet kivitelezésre,
parhuzamosan az allomanyvédelmi munkalatokkal. Korabban mar emlitettiik,
hogy a papiralapt nyilvantartds mellett excel tablazatban is rogzitjiik a leltar-
konyvekben szereplé adatokat. Terveink kozott szerepel, hogy a gydjtemények
rendszerezése, allomanyvédelmi munkalatai mellett ezeket az adatsorokat is olyan
allapotba hozzuk, hogy a mizeum online feliletén (www.biharimuzeum.hu) pub-
likalni lehessen. Ezzel a 1épéssel valik minden érdekl6dé szamara elérhetévé a

Bihari Mizeum mitargy-allomanya. Kereshetd, kutathatd, megtekinthetd.

A fentebb t6bbszor idézett jogszabdly szerint egy-egy gyljteményt — ameny-

nyiben nincs kiilén rendelkezés, mint az esetiinkben — hétévente kell feltilvizsgalni.
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Jol lathatd, hogy a revizié elmaradasa, a hianyt és a selejtezésre javasolt mdtar-
gyak nagy csoportjat tirja egyszerre a revizorok szeme elé. Ezért fontos a rend-

szeres, tervezett revizio, amelyet a Bihari Muzeum 2022-t8l rogzit és kivitelez.

A jogszabalyban rogzitett kitelezettségnek eleget téve, minden egyes gyijte-
ményrdl kilén-kulon jegyzékonyvet készitettiink, amelynek — amennyiben rele-
vans — szerves részét képezi a hidnyjegyzék, a dupla leltarozas és a selejtezésre
javasolt targyak listaja. A jegyz6kényvben minden esetben tettiink még kiilon
megjegyzéseket, az adott gyljteményre vonatkozé alapveté informacié régzité-

sével segitettitk a targyi anyag megismerését.

Bezarva és mégis nyitva

Az allando kiallitas épitése, a belsé és kiilsé raktarak atalakitasa, pakolasa, ki-
alakitasa kézben, a revizié folyamatos munkalatai soran sem téveszthette szem
el6l a muzeum azon feladatait, amelyek a nagykozonségnek kivantak bemutatni a
négy fal k6zott zajlé eseményeket. 2021 elsé fele sem volt a legidealisabb, ami a
rendezvények szervezését, a mizeumpedagogiai foglalkozasok megtartasat illeti.
Az orszag sem nyitott ki, az oktatasi intézmények szigoru szabalyok mentén foly-
tattak az oktatast, amely ekkor még nem adott lehet&séget a maradéktalan visz-
szaalldsra, a korlatok nélkili talalkozasok létrejottére. Ett6l fiiggetlenil, ha nem
is lehettiink a sz6 szoros értelmében nyitva, az online térben mérhet6vé vilt a
muzeum jelenléte. Virtualis versenyek, online formaban megtartott konferenciak
(VIIL Bihar kutatas konferencia. Varmegyék és emberi sorsok Trianon utan) je-
lezte, hogy a Bihari Muzeum dolgozik. A 2021 nyarara visszaall6 rend tette lehe-
tévé, hogy az intézmény munkatarsai, mint az egyik f6szervezé kézgyljtemény,
részt vegyenek a XLVIIL. Orszagos Honismereti Akadémia lebonyolitasaban,
amelyen hat napon keresztiil lattunk vendégiil mintegy 200 f6t a Karpat-meden-
ce minden szegletébdl. A Trianon-témakort kortljard rendezvény megtervezése
és kivitelezése minden szempontbdl komoly kihivast jelentett a fentebb felsorolt
munkafolyamatok mellett, de ezt az akadalyt is sikerrel vette a mizeum. Emellett
sikeres szakmai napot tartottunk 2021. szeptember 20-an a muzeumban, ahol a

megye 4j allando kiallitasai mutatkozhattak be, komoly eszmecserével parosultak
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a frontalis el6adasok. Nagy sikerrel zajlottak a varosi helytorténeti vetélkedok,
amelyeket a Sinka Istvan Varosi Konyvtarral k6zosen rendezett az intézmény.
Kézel 100 altalanos és kozépiskolas diak nevezett erre a kicsit rendhagyd, aktivi-
tast igényl6 vetélkedSre. Biiszkék lehetiink, hogy a Berettyd Kulturalis Kézpont
kezdeményezésére a muzeumban elhelyezett, de leltirba nem vett emléktabla —
amely a Nagy Haboruban hési halalt halt iparosok és kereskedSk el6tt tiszte-
leg — mélté helyére kerilt és a reformatus templom kertjében talalhaté I. és 11
vilaghaborus hési halottak emlékmuve mellett kapott helyet. Ezzel a gesztussal
a varos minden évben fejet hajthat egykori lakoi el6tt, akik életiiket aldoztak a
hazaért és Berettyoujfaluért.

2021. december 6-an rendeztitk meg a XII. Bihari Diétat, immar személyes
jelenlét mellett, amelyet sikertilt egy kicsit érdekesebbé tenni azzal, hogy €16 adas-
ban kozvetitettiik az eseményt. A jelenlévék mellett tobb mint 150-en kdvették
az interneten keresztll a konferenciat, amelyen még egy Nagy-Britanniaban él6
el6add is tartott referatumot, ezzel bizonyitva, hogy nincs lehetetlen, csak a for-

mat kell megtalalni.

A Bihari Mizeum annak ellenére, hogy az els6 félév még inkabb a vilagjar-

vanyrél szolt, 19 db rendezvényt szervezett, amellyel 934 érdeklSdét ért el.

Szorosan kapcsolddik a rendezvényekhez az ismeretterjesztés és azon isme-
retterjesztS el6adasok megtartasa, amely tudomanyos igénnyel 6sszeallitott, de
koénnyedebb hangvételli bemutatok keretében elhangzott beszédekben csucso-
sodnak ki. A Bihati Mizeum ezen a téren is aktivnak mondhat6, munkatarsai
nem csak a varosi megemlékezéseken, avatasokon, kiallitismegnyitokon, hanem
iskolai rendezvényeken, honismereti el6adasok formajaban osztjak meg tudasu-
kat a nagykézonséggel. Bagdi Laszlo és Toérok Péter tobb {zben tartott beszé-

deket, el6adasokat, ,,lyukas 6rakat”, amelyeket 380 érdekl6dé hallgathatott meg,

A Bihari Mizeum mindig fontosnak tartotta, hogy a legkisebbektél kezdve
a kozépiskolasokig, lehetésége szerint megszolitsa az Gsszes korcsoportot. Jol
megfigyelhetd az a tendencia, amely a foglalkozastipusok fejlédését, polarizaloda-

sat jelzi a kiils6 szemlél6 felé. Az évek soran — reagalva a kdzoktatas feldl érkezs
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igényekre — folyamatosan bovitette portfolidjat ezen a tertleten is, és jelen pilla-
natban négy korcsoportnak (6vodas, alsé tagozatos, felsé tagozatos, kbzépisko-

las) Osszesen 54 féle foglalkozast tud felkinalni az intézmény.

A féléves, kényszer zarvatartas ellenére is mondhatjuk azt, hogy a mdizeum-
pedagdgiai foglalkozasok sikeresek, akar az intézményben, akar kiils6 helyszinen
zajlanak. Az utaz6 muzeum koncepciojat felhasznalva a Bihari Mizeum szamos
alkalommal tart az épiilet falaink kiviil foglalkozasokat, lehetSséget teremtve arra,
hogy azok a diakok is atélhessék a mizeumi élményt, akik személyesen nem tud-
nak eljutni a Kalvin téri komplexumba. A Bihati Mizeum munkatarsai 2021-ben

Osszesen 27 foglalkozast tartottak, amelyeken 872 didk vett részt.

Foglalkozasok
Muzeumban Kiils6 helyszinen Létszam
Ovodisok - 2 54
Altalanos iskolasok 6 18 798
Kozépiskolasok 1 - 20
Osszesen 7 20 872

A muzeumpedagogiai foglalkozasok, a népszerusité eléadasokon kivil van
még egy terilet, amely kdzelebb hozhatja a kézépiskolas didkokat a mizeum-
hoz, ez pedig nem mas, mint az iskolai kézésségi szolgalat. Az 50 6ras kotelezo
tarsadalmi felel6sségvallalasra nevel6 rendszer azt hivatott elérni, hogy a diakok
testk6zelbol ismerkedhessenek meg olyan munkafolyamatokkal, amelyek a ko-
z6sség hasznat szolgaljak. Bzen tertletek kézott talaljuk a kultara és tudomany
szegmensét, amelybdl a kézgyljtemények elég nagy szeletet képviselnek. A Bi-
hari Mizeum azon intézmények kozé tartozik, amelyek az IKSZ indulasat kove-
téen szinte azonnal fogadtak gyermekeket. 2021-ben sem lankadt a lelkesedés a
muzeum irant, hiszen 6t oktatasi intézménybdl hét diak érkezett hozzank, akik

Osszesen 197 6ra k6zosségi munkat végeztek a Bihari Muzeumban.
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Elérhet8ség személyes jelenléttel és/vagy online térben

A Bihari Muzeum gyGjteményét nem csupan kiallitasok keretében, mizeumpeda-
gogiai foglalkozasok kézben, el6adasok, rendhagyé orak altal lehet megismerni,
hanem kutatas utjan is. A tudomanyos kutatas allampolgari jog, amelyet — ellentét-
ben a muzeumi kézegben fennallé gondolkodasméddal — nem kell engedélyezni
a kozgyljteménynek, ellenben a felhasznalas folyamatat joga van keretbe foglalni,
ami a kutatasi szabalyzatban 6lt testet. A kutatasi szabalyzat nem 6nhatalmu ren-
delet, hanem a vonatkozo jogszabalyok éltal engedett lehet6ségek Gsszefoglaldia,
amely a mitargyak megévasara, de egyben ésszert elérhetéségére iranyul.

A jarvanyhelyzet ennek a teriiletnek sem kedvezett, ettél fuggetlentl 7 kutatd
fordult hozzank segitségért, hasznalta fel munkajahoz a mizeum gyGjteményét.
A konyvtari gyGjteményt — amely csak helyben hasznalhaté — az el6bb emlitett
okok miatt nem tudtak igénybe venni a kutatok. A revizié soran a kényvtar mun-
katarsai Gjra rendezték az allomanyt, és el6készitették arra, hogy zaros hataridén
belil beemeljék a varosi konyvtar nyilvantartasaba a kozel 8000 kotetet. Ezaltal

kolesénozhetévé valnak a szakkiadvanyok is minden kényvtarlatogatd szamara.

Az online térben a muzeum 2019-ben késziilt 14j honlapjaval van jelen, ame-
lyet 4641 alkalommal kerestek fel az érdeklédék. A honlapok latogatottsaga — ki-
véve, ha valamilyen gyGjt6feliletrdl van sz6 — természetes folyamat eredménye-
ként csokkend tendenciat mutat, nagyobb sullyal esik a latba a k6z0sségi média
megjelenések szama és mindsége. JOl mutatja ezt a muzeum Facebook oldala,
amelyen a munkatarsak 134 db bejegyzést tettek elérhetévé, amellyel 240663
embert ért el az intézmény. A muzeum lzemelteti a Berettyéujfalu Topotéka
(https://berettyoujfalu.topoteka.net/) feliletét is, tovabbd szintén az intézmény
tolti fel tartalommal, tartja karban. Ezen feltilet még nagyon sok kiaknazatlan lehe-
toséget rejt magaban, amelyen az elkévetkezendé években folyamatosan dolgoz-
nak a kollégak. Ujdonsagként szamolhatunk be a mizeum sajit Youtube-csatorna-
jarél, amely a kézvetitett konferenciak, el6adasok, programok szerkesztett verzidjat
hivatott elérhet6vé tenni. Jelen humaneréforras-kapacitas mellett ezen elektronikus
feliiletek makodtetése lehetséges, a naponta tobb alkalommal frisstilé alkalmazasok

(pl. Instagram) tizemeltetése nem megoldhaté az intézmény keretei k6zott.
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Az online jelenlét, lathatésag témakoérében nem csak a kozI6 feliletek ké-
pezik a lényegi elemet, hanem a muzeum alapvet6 funkcidjahoz — a mitargyak
bemutatasa, elérhetévé tétele — kapcsolodo allomanypublikalas is. A kilonb6zo
feluleteken 2350 mutargy adatait és/vagy digitalis képét lehet elérni, ami az egész
gyltjtemény 4,6%-at jelenti. ElGrelépést ezen a téren csak human eréforras és

technikai fejlesztéssel lehet elérni, ami 2021-ben nem tekinthet6 redlis elvarasnak.

Gyitijteményi kérdések

A gytjteményi munkafolyamatok 2021-ben nagyobb részt a mar fentebb rész-
letes leirt revizidra fokuszaltak. Természetesen a muzeum nem mondott le a
gyarapodasrol, mind megkeresések, mind terepmunka kézben feltart, mizeumi
allomanyba emelhet$ targyak felkutatasa is zajlott egész évben. A gydjtémunka
eredményeként 77 darab targyat vettiink be a gyarapodasi napléba, illetve kdzel
200 targy varja, hogy a felajanloval ajandékozasi szerz6dést kosstink. A revizid
soran a bizonytalan statusban 1évé, a leltari szam nélkil fellelt targyakat gyara-
podtattuk, illetve a numizmatikai gyGjtemény esetében 71 4j tételt vettiink nyil-

vantartasba.

Megkerilhetetlen kérdés, hogy a mitargyak milyen aranyban érhetSk el a
nagyko6zonség szamara, hiszen a lathatdsag egyik alapvetése, hogy a muzeum az
altala 61rz6tt targyakat mutatja be minden rendelkezésére all6 platformon. Nap-
jainkban ez a bemutatas-érdekl6dés teljes mértékben az online tér felé tolodott
el, ami a gyors informaciészerzési igény miatt egyre inkdbb fokozodni latszik.
A Bihari Muzeum sajat oldalan a numizmatikai és természettudomanyi gydjte-
ményét tette elérhetévé, egyelére kereshetS adatbazisként, Osszesen 910 targy
kozott lehet keresni. A Berettyoujfalu Topotéka, a MuzeumDigitar és a Bihar
kutatas honlap mintegy 1900 rekordot tartalmaz, ami a muzeum allomanyanak

kereshet6ségét segiti.

A miutargyvédelem mindennapos feladataink kozé tartozik, amelyet nem lehet
pusztan kampanyszertien végezni. A mutargyak allandé feltigyeletet igényelnek,

amelyet a mizeum mutargyvédelmi asszisztense lat el.
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2.

3.

Megel6z6 allomanyvédelemre szorulé sszes mitargy szama

650 db

Aktfv dllomanyvédelmi kezelésre szoruld Osszes mitargy szama

260 db

Targyévben megel6z6 allomanyvédelembe vont Osszes mitargy szama

690 db

A tudomany szolgalataban

A muzeumok jogszabalyban régzitett feladata, hogy a szakmunkatarsak tudo-

manyos kutatast végezzenek, els6sorban az adott intézmény gydjtétertiletéhez,

gyujtékoréhez kapcsolodd kérdésekben. Nem kivétel ez aldl a Bihari Mazeum

sem,

amely 2018 6ta igyekszik felkapaszkodni a magyar tudomanyossag térképé-

re, amelyet nem csak azzal kivant és kivan elérni, hogy kiadja a Bihari Muzeum

Evkonyvét, hanem olyan projektekhez kapesolédik, olyan munkakban vesz részt,

amelyek messze talmutatnak az intézmény falain.

2021-ben is szamos témaval foglalkoztak munkatarsaink, amelyek kézil nem egy

el6adas vagy publikicié formajaban a nagykézonség szamara is elérhetévé valt.

g

A tudomanyos munkatarsak éves tématervei

Bagdi Laszlo: Csordas Janos orszaggytlési képvisel6 élete és tevékenysége
1910-1919

Bagdi Laszl6: Bihar Varmegye menekilthelyzete 1916-1924

Bagdi Laszl6: Bihar Varmegye meneckilthelyzete 1944-1945

Bagdi Laszl6: Berettyoujfalu infrastrukturalis fejlédése 1920-1928

Bagdi Lasz16: Frater Laszlo politikai palyafutasa, kiemelve Bihar varmegyei
alispani tevékenységét 1926-1932

Sz6ke Richard Rajmond: Az 1922-es berettyoujfalui nemzetgyilési valasz-
tas

Torok Péter: A szabolcsi hajduvarosok szerepe a Rakoczi-szabadsagharcban.

Archontologiai vizsgalatok.
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Torok Péter: Berettyoujfalu 16—18. szazadi torténete (az allandé kiallitas
kiallitasvezetSjéhez).

Torok Péter: Kerekes Gyula élete és munkassaga.

Konferencian tartott eléadasok

Bagdi Lasz16: Berettyoujfalu varmegyeszékhellyé alakulasa 1920-1928.
Varmegyék és emberi sorsok konferencia. Berettyoujfalu, 2021. junius 3.
(Online)

Bagdi Laszl6: Menckiiltkérdés Biharban 1916-1924. XII. Bihari Diéta,
Berettyoujfalu, 2021. december 6.

Sz6ke Richard Rajmond: Az 1922-es berettyoujfalui valasztas a helyi sajto
titkrében. Debreceni Egyetem Torténelmi Intézetének Hallgatéi Konferen-
ciaja, online, 2021. majus 7.

Sz6ke Richard Rajmond: Szilagyi Lajos utja az 1922-es valasztasokig.
Varmegyék és emberi sorsok Trianon utan konferencia, online, 2021.
janius 3.

Sz6ke Richard Rajmond: Széllel szemben — Szilagyi Lajos 1922-es valasztasi
kampdnya. XII. Bihari Diéta, Berettyoujtalu, 2021. december 6.

Torok Péter: Minden héten habord. Egy 4j allandé kiallitds épitésének
margdjara. Berettyoujfalu, 2021. szeptember 20. ,MEGUJULT ALLANDO
KIALLITASOK A HAJDUSAGBAN FES BIHARBAN™.

Megyei szakmai nap.

Torok Péter: A Bihari Mizeum (r6vid) torténete. A Magyar Vidéki Mizeum

Szévetsége éves konferencidja. Matészalka, 2021. november 17-18.

A muzeum munkatarsai altal jegyzett publikaciok

Bagdi Laszlo: A vilag kézepe - Berettyoujfalu varmegyeszékhellyé alakula-
sa 1920-1928. In: Bihari Mizeum Evkonyve XXVI. Szerk. Sandor Maria.
7-52.



b) Bagdi Laszl6 — Torék Péter: Hazadnak rendiletlentl. .. Egy korszakos kdz-
szolga tinnepi beszédének margdjara. In: Bihari Mzeum Evkényve XX VI
Szerk. Sandor Maria. 53-78.

¢) Sz6ke Richard Rajmond. A Bihari Mizeum Evkényve XXV, (kényvismer-
tet6). Uj Nézapont, 8. (2021) 2. 80-82.

d) Torok Péter: Erdfeszitések a kivaltsagokért. A szabolcsi hajduvarosok és
II. Rakéczi Ferenc kapesolata. In: Urbs. Magyar Varostérténeti Fvkonyv
XV. Fészerk. Kenyeres Istvan. Budapest, 2020. 35-65. (2021-es megjelenés)

e) Torok Péter: Kozgydjtemények jarvanyhelyzet idején — a Bihari Muzeum
2020. évi tevékenysége. In: A Bihari Mizeum évkonyve XXVI. Szerk.
Sandor Maria. Berettyoujfalu, 2021. 151-160.

f) Torok Péter: Vicék és kapitanyok. Néhany gondolata szabolcsi hajdavarosok
Rakécezi-szabadsagharc alatti kdzigazgatasardl. ,,Az ifjak tanitasa oly nagy
j6”. Tanulmanyok Kovacs Agnes tiszteletére. Szerk. Fogarassy Zoltan —
Mészaros Kalman — To6rok Péter. Debrecen, 2021. 431-441.

o) Az ifjak tanitisa oly nagy j6”. Tanulmanyok Kovics Agnes tiszteletére.
Szerk. Fogarassy Zoltan — Mészaros Kalman — Térék Péter. Debrecen,
2021. 461. p.

A muzeum altal megrendezett tudomanyos konferenciak

a) Varmegy¢k és emberi sorsok Trianon utan (online). 2021. janius 3.

b) XII. Bihari Diéta. Berettyoujtalu, 2021. december 0.

Emellett Torok Péter munkatarsként részt vesz Nemzetkozi Inter-regionalis

Tarsadalomtorténeti és Néprajzi Kutatokézpont (Debrecen) munkajaban, illetve

az Uj Nézépont (http://ujnezopont.biharkutatas.hu/), a Létink (http://www.
letunk.rs/) és a Bihar-kutatas honlap (http://biharkutatas.hu/) szerkesztébizott-

saganak tagja.
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Palyazatok

A muzeumrdl elmondhatd, hogy minden évben keresi azokat a palyazati lehe-
téségeket, amelyek hozzatehetnek az intézmény mikodéséhez. Nem tortént ez

masként 2021-ben sem, amikor 6t alkalommal nyyjtottunk be palyamunkat.

a) A Bihari Mizeum Evkényve megjelentetésére. Palyazati azonosité: NKA
209188/00006. Elnyert 6sszeg: 270 000 Ft

b) Régiekbdl Ujfalu. Berettyéujfalu és kornyékének Arpad-kori torténete. Pé-
lydzati azonosité: NKA 203137/04371. Elnyert 6sszeg: 700 000 Ft

¢) A Bihari Mzeum papiralapt miitargyainak atdobozolasahoz és kéltozte-
téséhez szikséges szakmai anyag beszerzésére. Palyazati azonosité: NKA
209111/00004. Elnyert 6sszeg: 600 000 Ft

Elbiralas alatt 1évé palyazatok

a) A Bihari Mizeum papiralapti mitargyainak atdobozolasdhoz és koltoz-
tetéséhez szikséges szakmai anyag beszerzésére. Megpalyazott Osszeg:
1498 198 Ft

b) A Bihari Muzeum interdiszciplinaris kutatasait timogat6 palyazat. Magyar
Géniusz Program (NKA). Megpalyazott sszeg: 8 000 000 Ft

Amire az évkonyv megjelenik, mar tudjuk, hogy az elbiralas alatt 1évé palya-
zatok kozil az allomanyvédelmi fejlesztésre iranyulé beadvany 600 000 Ft, mig
a Magyar Géniusz Program tudomanyos alprogramjat6l 8 000 000 Ft tamogatas

nyert el a mizeum.

A Magyar Géniusz Programndl érdemes megjegyezni, hogy a Bihari Muze-
um 2021-ben felvételét kérte a Magyar Vidéki Muzeumok Szovetségébe, amely a
novemberben, Matészalkan megrendezett kozgytlésén tagjava fogadta intézmé-
nyinket. Ezek a szakmai kapcsolatok vezettek el oda, hogy a mizeum lehetGsé-
get kapott tudomanyos palyazat beadasara, amelyben egy nagy v koncepcidt
allitottak Gssze palyazok. A biralok tamogatandénak itélték a palyazatot, amely

két évre biztositja a Bihari Mizeumnak tudomanyos kutatasok anyagi hatterét.
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Adatbézis-épités

A muizeum olyan 4j projektekbe fogott 2018-ban, amelyek muzeumi berkekben
még nem valtak elterjedtté, inkdbb mas kozgydjtemények jeleskedtek ezeken a
tertileteken. Ilyennek tekinthetjitk az adatbazis-épitést, amely nélkiil nem lehet
rendesen publikalni a muzeum gydjteményét, amely nélkil nincs meg az a biztos
hattértudas, ami elengedhetetlen, hogy megbizhat6 forrasként tekintsenek az
intézményre. ElsS 1épésként a Berettyoujfalui jaras iparosainak és keresked6inek
adatbazisat kezdték el ,,épiteni” a munkatarsak, majd a Berettyoujfalu és Berettyo-
szentmarton halotti anyakényveinek forrasallomanyat kezdték el feldolgozni.
Mindkét adatbazis az 1950 elétti korszakra fokuszal, amelyrdl a tudasunk egyre
jobban bévithetd. Uj munkafolyamat ez, amit a kollégaknak meg kellett tanulni,
beleszokni, mert monoton, faraszté és nagyon sok esetben nem konnyd feladat
a korabeli iratokbdl kibogaraszni az adatokat. Ezzel parhuzamosan zajlott és zaj-
lik a berettyoudjfalui és berettydszentmartoni telekkdnyvi betétek feldolgozasa,
amelyben a kozel 50 000 felvételbdl all6 allomanyt rendezik helyrajzi szamon-

ként, ingatlanonként a munkatarsak.

Adatbazisban rogzitett adatok
a) Iparosok-keresked6k: 613 rekord
b) Allami halotti anyakényvek (Berettyéujfalu): 966 rekord

Osszegzés

Akik vette a faradtsagot és végigolvasta ezt az Osszefoglalot, az pontos képet kap-
hat arrél, hogy milyen mennyiségti és minéségt munkat végzett a Bihari Muzeum
2021-ben. A muizeum allandé kidllitisanak megnyitéjan mondtam azt, hogy a
legtébb muzeumnak mar az tobb éves, akar évtizedes munka lenne, hogy egy 4j
alland¢ kiallitast rendezzen, felépitsen és megnyisson. A Bihari Mizeum amellett,
hogy ezt a kérdést maradéktalanul abszolvalta, lebonyolitott egy teljes kora revizi-
6t —ami mashol 7-10 évig tart — parhuzamosan a kiallitas épitésével és még a régi

és az 4j kils6 raktar koltozésének el6készitését is megoldotta az a hét ember, aki
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jelen pillanatban a Bihari Mizeumot alkotja. A napi szintd teend6kr6l — foglal-
kozasok, el6adasok, koszoruzasok, konferenciak, tarlatvezetések, rendezvények
— mar talan nem is kell beszélniink, anélkil is latszik, hogy 2021-ben megujult
a Bihari Muzeum, koszonhetGen a munkatiarsaknak, név szerint Exrds Annanak,
Fegyverné Marczin Vandanak, Kondor Beatanak, Sztcs Endrének, Bagdi Lasz-
lénak, Sz6ke Richard Rajmondnak és Torok Péternek. Jol lathatd, hogy a Bihari
Muzeumnak van koncepcidja, van jovéképe, tudjuk, hogy honnan, milyen szintre

szeretnénk eljutni, és ehhez minden lehetéséget megragadunk.

2021 - encounter of parallels.
Overview of the activities of Bihari Museum

In 2021 Bihati Museum continued its journey it started in 2018 - despite the fact
that the pandemic had a major impact on the vast majority of the projects to be
fulfilled. The annual activities of the museum are basically built around the legal
requirements as long as the circumstances make that possible. After the year of
2020 even 2021 couldn’t be considered to be an ideal year for the Hungarian
museum community. In addition to the COVID-19 situation the increased cost
of services made substantial changes in tendering, and every public collection
had to face overwhelming challenges. In 2021 the main areas of focus for the
museum staff were the completion of the new permanent exhibition and ope-
ning it to the public, reconstruction of storage rooms of the building, revision of

the entire collection, and preparation of a new external storage for the collection.
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